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Premessa

La prevenzione e la protezione ambientale dei corpi idrici Sono obiettivi strategici per ARPAV, che dalla

sua istituzione vi dedica una parte importante delle proprie risorse umane e strumentali, impegnan do

il Servizio Acque Interne per la programmazione, il coordinamento ed il reporting, i Dipartimenti

Provinciali ed il Dipartimento Regionale Laboratori per la realizzazione operativa delle attivita di

monitoraggio e di controllo delle fonti di pressione.

Sull a base di guanto avviato dalla Regione Veneto ne
Caratteristiche Qualitative e Quantitative dei Corpi

conoscenza consolidata dello stato delle acque e oggi costituisce un patrimonio insostituibile che

| 6Agenzia pone al servizio di tutte |l e attivit”™ di pi
1 consolidamento del | e attivit?® di monitoraggio d
| i ntroduzione9delch®. h@s .pet2/s$% o, in parallelo con

Regionali, di razionalizzare la rete di monitoraggio e i parametri rilevati oltre che sistematizzare ed

uniformare procedure e metodi di classificazione a livello nazionale, anticipando in parte lo spirito della

successiva Direttiva Quadro europea sulle acque.

1 D. Lgs. 152/ 2006, recante fANorme in materia ambi el
abroga il D.Lgs. 152/99 e prevede sostanziali innovazioni in tema di monitoraggio e classificazione

delle acque superficiali.

Nel decreto vengono el encati, per | e varie tipologie
classificazione dello stato ecologicodo e vengono fo
dellost ato ecologico elevat o, buono e sdahé fevecasseret ed pe

monitorato, compresi diversi elementi biologici che in precedenza non venivano considerati.

Il percorso di implementazione della Direttiva, che prevede la caratterizzazione dei corpi idrici basata

sul concetto di tipizzazione e |l a clamsisidii craizfi @emieme m1
tuttavia lungo e complesso ed é attualmente in fase di implementazione.

In tale quadro, al momento, la classificazione dello stato ambientale delle acque superficiali interne

puo essere realizzata solo seguendo la metodologia prevista dal D.Lgs. 152/99, che viene applicata nel

presente rapporto ed esplicitata nel paragrafo 1.4.

Introduzione

Questo rapporto € stato redatto sulla base dei dati rilevati dalla rete di monitoraggio delle acque
superficialdi r e B.abopor & praskentadiane rde crikl®@ @he sono alla base

del |l 6organi zzazi one dvengdnaespogsi i parandetri momdorati ¢ le mapgegléi o

punti a scala regionale.

Segue | 6anali si relativa ad ogni bacino idrografico,
bacino considerato e il dettaglio delle singole stazioni attive nel 2008, con la localizzazione dei punti, la

frequenza di monitoraggio e la destinazione specifica. Le tabelle sono supportate da mappe



dettagliate, che permettono di individuare la posizione delle diverse stazioni e la tipologia di
monitoraggio che le caratterizza. Nelle rappresentazioni cartografiche i bacini idrografici delineati sono

qguel | i definiti nell éambito del Piano di Tutela del |

Vengono presentati i risultati della classificazione dello stato ecologico ed ambientaler el ati va al |l 6a
2008, sia sotto forma di tabella che di mappa. Viene fornita una visione di maggior dettaglio per

ciascun corso dbéacquaderi dangament cohungeshmhast a, d
principali parametri macrodescrittori considerati per la classificazione e del Livello di Inquinamento

espresso dai Macrodescrittori (LIM), confrontando il singolo anno 2008 con il periodo 2000-2008. Per i

laghi monitorati viene effettuato il medesimo confronto, relativamente ai principali parametri
macrodescrittori utilizzati per la classificazione dello stato ecologico f osf or o tot al e, clor
trasparenza), o in alternativa se ne esamina | dandamento te
bacino, si evidenziano i risultati del monitoraggio degli inquinanti, comprese le sostanze pericolose,

previste dalla Tab. 1/A all. 1 alla parte terza del D.Lgs. 152/06. Infine, per le acque a specifica

destinazione (controllo della conformita alla potabilizzazione o alla vita dei pesci) vengono presentati i

risultati riferiti al periodo 200 6-2008.

Sintesi non tecnica

Nella figura che segue sono rappresentate le percentuali di stazioni che ricadono nelle diverse classi di

stato di qualita ambientale negli anni dal 2000 al 2008. Il grafico mostra un andamento abbastanza

stabile, con piu del 30% di stazioni in stato Buonoe una tendenza all d&dincrement
mentre le stazioni in stato Sufficiente mostrano una tendenza ad un lieve decremento. | punti in stato

Elevato hann o u n dhlita thnel termapa,rdal anomento che sono molto sensibili anche a lievi

variazioni nella comunitd dei macr oi nvertebrat.i che determina | 6indi
Scadente nel periodo considerato sono state variabili tra il 20 e il 30% e ci sono state d elle occasionali

situazioni con punti di monitoraggio in stato Pessima le ulteriori indagini previste per gli elementi di

qualita biologicapot ranno approfondire | e conoscenze relative

situazioni che hanno evidenziao particolari criticita.

In generale, le stazioni in stato Elevato si trovano nei territori montani e rispecchiano situazioni
otti mal. e inalterate dell decosistema fluviale: sono
circostante. | punti che presentano un buono stato sono dislocati anche nelle zone collinari o di alta

pianura che risentono in maniera minimadievent ual i alterazioni del |l 6ambi en

Il territorio della pianura veneta & invece caratterizzato da una forte antropizzazione, che risente
indirettamente delle alterazioni del regime idrologico naturale causate da prelievi e rilasci nella parte
montana, e risente invece direttamente degli usi di tipo agricolo e industriale; inoltre & presente anche
uné@lterazione morfologica piu 0 meno spinta di parte del reticolo idrografico, il quale in alcune zone é
costituito prevalentemente da canali artificiali derivanti dalle opere di bonifica. In queste zone, di
conseguenza lo stato ambientale & prevalentemente Sufficiente e in misura minore Scadente mentre

si presentano solo occasionalmente punti classificati in stato Pessima Le criticita in termini di qualita



chimica sono connesse principalmente allapresenza di nutrienti, prodotti fitosanitari di origine agricola
e di microinquinanti di provenienza industriale. Va evidenziata poi la presenza di inquinamento
microbiologico. Le indagini sulle comunita biologiche evidenziano che esse non riescono a svilupparsi
in maniera ottimale n e i cor si d 6 a&@ gagimazioseo giaudidat fettificazione o

ri maneggi ament o alvee rei dalé csponded eltrel @ risentire negativamente

del | i nqui nament o
Percentuale di stazioni nelle diversi classi di qualit a ambientale 7 periodo 2000 -2008
Acque superficiali
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Nella figura sottostante é riportato il numero di stazio ni che nel 2008 ricadono nelle diverse classi di

stato di qualita ambientale, per ciascun bacino idrografico del Veneto.

In particolare, lo stato Elevato e stato riscontrato su alcune stazioni appartenenti al bacino del
Bacchiglione del Brenta e d e | el L statd Byono si ritrova lungo quasi tutto il corso del Sile, ne lla
maggior parte dei punti ricadenti nel bacino del Piave, nei tratti montani o pedemontani di Livenza e
Brenta e in alcuni tratti del Bacchiglione oltre che in alcuni loro affluenti; si rileva anche nel
Tagliamento ol t re che i n al oelulacino deb Fratta-Goddhe, gguastro punti di
monitoraggio nel bacino scolante nella laguna di Veneziae in un punto appartenente al bacino del Po.
| bacini del Veneto meridionale sono invece pit compromessi, risultando in stato Sufficiente o
Scadente La situazione piu critica si rileva nel bacino del Canal Bianco, dove tutte le 9 stazioni
risultano in stato Scadente. Altri casi di stato Scadente si rilevano in alcuni punti del bacino del Fratta-
Gorzone, in stazioni del bacino scolante nella laguna di Venezia e nei tratti terminali dei grandi fiumi, e

sono dovute non al superamento dei valori-soglia per i parametri chimici maai dati der.i

dei macroinvertebrati bentonicitra mi t e | 81 ndi c e BAnahe nelle staziBnscheensl @008 | B E)

v at

presentano (occasionalmente) lo stato Pessimol 6 at t ri buzi one dell a cl asse

di

d



valori di IBE: essi denunciano una situazione di sofferenza della comunita biologica dei

macroinvertebrati bentonici che non riesce a svilupparsi pienamente.

Stazioni e s tato ambientale T riepilogo 2008 per bacino idrografico
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| risultati del monitoraggio degliinquinantid el | a t abel | a 1A partedtesza Heb@llgs. egat o 1

152/06 evidenziano, nel 2008, i seguenti risultati.

Nei bacini del Tagliamento e del Sistema idrografico fra Livenza e Piave non vi € alcuna presenza al di
sopra del limite di rilevabilita; nei rimanenti bacini si evidenzia la pre senza dei metalli, in particolare
arsenico (che comunque in Veneto &€ spesso presente per cause naturali), cadmio, cromo, nichel,
mercurio e piombo, composti organici volatili quali cloroformio, tricloroetilene e percloroetilene,
mentre tra i prodotti fitos anitari sono stati maggiormente rilevati atrazina e alaclor. Si € rilevato il
superamento degli standard di qualita previsti in un singolo caso, relativamente al pentaclorofenolo,

nel bacino del fiume Adige (punto di monitoraggio n. 90 sul fiume Adige).

Per ciascun bacino =~ stata inoltre effettuat a, in v
monitoraggio delle sostanze prioritarie, rel ati vi al
D.M. n. 56 del 14/4/2009.

Con riferimento alla tab. 1/A sono stati evidenziati i seguenti superamenti delle soglie (sia in termini
di media annua che di concentrazione massima ammissibile): mercurio (Brenta con 3 superamenti,
Bacchiglione con 2 superamenti e FrattaGorzone con 7 superamenti), cadmio (Fratta-Gorzone con 1
superamento) e pentaclorofenolo nel bacino Adige.

Con riferimento alla tab. 1/B del D.M. 56/09 che riguarda gli standard chimici per lo stato ecologico si
sono evidenziati i superamenti delle soglie per i seguenti microinquinanti: cromo (9) e malathion (1)
nel bacino Fratta-Gorzone.

Per quanto riguarda i laghi, nel grafico che segue viene rappresentato il numero di corpi idrici che

ricade nelle diverse classi di stato ambientale dal biennio 2001-2 002 al | 6anno 2008. I

o~

unatendenza all i ncremento del n u soo ma 2006ie ndl 2008hsihauna st at o



di minuzione rispet ta masdimodus teghohanmo peesentdt® lo stato; Scadente,
mentre il numero di laghi in stato Sufficiente presenta una maggiore var i abi | it "~ nel t empc

temporale considerato si € rilevato lo stato Pessimo in un solo caso, relativo al biennio 2001-2002.

Numero di laghi nelle diverse classi di qualita ambientale I periodo 2001 -2008

Numero di laghi che ricadono nelle diverse classi di qualita ambientale
(anni 2001-2008)

J L 1 i1

2001-2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

| 0 Non determinabile B BUONO 0O SUFFICIENTE O SCADENTE B PESSIMO |

Il maggior numero di laghi monitorati a ppartiene al bacino del fiume Piave, per un totale di sei laghi in

provincia di Belluno e due in provincia di Treviso. Complessivamente nel bacino del Piave tre laghi

(Santa Croce, Mis e Misurina) presentano nel 2008 uno stato ambientale Buono, confermando la
classificazione dell danno precedent e. Tre |l aghi risu
nel Bellunese, che nel 2007 risultava in stato Buono, e i due laghi della provincia di Treviso (Lago e

Santa Maria), che non era stato possibiled assi fi care per | danno precedente
dati relativi al periodo di massima stratificazione. Per il lago di Santa Caterina il fattore limitante la

classificazione (ossia il parametro macrodescrittore piu critico, al quale é stato attribuito il livello piu

elevato in base ai criteri del D.M. 391/2003) € la trasparenza, mentre per il lago di Santa Maria € la

cl or of Bilrebistra 16 stabo.ambientale peggiore nei laghi di Centro Cadore ed Alleghe, risultati in

stato Scadente:ilpimomant i ene | o stato ambientale dell 6anno pr
un peggioramento rispetto al 2007, in cui risultava in stato Buono. Per questi due laghi i fattori

i mitanti |l a classificazione sondtak.a trasparenza, | a

| rimanenti laghi monitorati, Corlo e Garda, appartengono rispettivamente al bacino del flume Brenta e
al bacino del fiume Po. Il lago del Corlo presenta nel 2008 uno stato ambientale Buono, analogamente
al 2007. Il lago di Garda presenta, come nel | 6 anno precedent e, uno stato
entrambi i bacini, sebbene risulti complessivamente Sufficiente: cid deriva dal fatto che la
classificazione relativa alldédintero |l ago =~ ottenut a
definire lo stato ecologico, il caso peggiore rilevato nelle stazioni monitorate (Brenzone, Bardolino e

Lazise).



Relativamente agli inquinantid el | a tabell a 1/ A del |l 60 8&Lds.€lgPi6, ael 1 al | a
2008 non sono stati rilevati superamenti degli standard di qualita. E stata rilevata la presenza al di

sopra del limite di rilevabilita de i metalli, in particolare mercurio (bacino del Piave), piombo (bacino del

Piave e lago del Corlo) e arsenico (ago di Garda), ed una presenza di idrocarburi policiclici aromatici

(somma composti) nel bacino del Piave (lago di Santa Maria).

Léapplicazione dvpe 56 dekld/d/2009% evidenzia, cdd riferimento alle sostanze

prioritarie (tab. 1/A del D.M. 56/09), il superamento dello standard di qualita, espresso in termini di
concentrazione massima ammissibile, per il mercurio in tre laghi bellunesi appartenenti al bacino del

Piave (Santa Caterina, Mised Alleghe). Non si evidenzia alcun superamento dei valori soglia relativi

alle sostanze non appartenential | 6 el enco di priorit.” (tab. 1/ B del D.



1. Descrizione della rete di monitoraggio 200 8 delle acque
superficiali
Il D.Lgs. 152/06 ha introdotto sostanziali innovazioni in tema di monitoraggio e classificazione delle
acque superficiali, attuando una prima fase di recepimento della Direttiva 2000/60/CE. Tuttavia, gli
indirizzioper ati vi per | 6adeguamento alla Direttiva dei p
con il DM n. 56 del 14 aprile 2009, Consegientemente, in via provvisoria, il monitoraggio delle acque
interne superficialip e r | 6 8B ® stato efedtuato ai sensi del D.Lgs. 152/99, quale monitoraggio di
sorveglianza.
Per quanto riguarda i corpi idrici a specifica destinazione funzionale (produzione di acqua potabile e
idoneita alla vita d e i pesci ), alkgato 2 adladparte lteeza, degidni Ade B del D.Lgs 152/06
non presentano alcuna modifica rispetto alle tabelle in vigore con il D.Lgs. 152/99, né per quanto

riguarda le modalita e le frequenze di monitoraggio né per i parame tri da determinare o i rispettivi

limiti.

1.1. Corsi dbdacqua

Dall 61/1/2000 =~ stato attivato il APi ano dent, moni t ol
proposto dal | edignR PVAngto el Hiembr& 1999 ed approvato con DGR 1525

del 1 611/14/A2P0d @N.0 Idi monitoraggio 20000 =~ stato redatt
programma di monitoraggio dei cor si ddacqua, esisten

anni antecedenti e alle disposizioni del D.Lgs. 152/99 e s.m.i..

La rete di monitoraggio consisteva al 1/1/2000 di 206 punti di campionamento; nel luglio 2001 essa &

stata modificata e integrata <con altri punt i indiv
controllo della rete idri calageteoih dgore éno alml/1R/2065u na di

consistevadi 221 punti.

Dal |l éanal i si dei dati di 5 anni di monitoraggio = ¢
modi fiche alla rete regional e, per ri dur rdequalitaa.’ f r e que
ambiental e fiBuonoo - stato raggiunto e mantenut o,

rappresentativi, per rivedere la localizzazione di alcuni di essio per introdurre altre stazioni su corsi
ddacqua che richiedevanol euni ndppgiof ondEdmerstt@at alelcos
ARi organi zzazione del Piano di mo ni tvigoramgiginomediel | e Ac
del 2006, con 233 punti di monitoraggio .

A questi si aggiungono altri 36 punti destinati esclusivamente alcont r ol | o per | a verific:
alla vita dei pesci, individuati in base al D.Lgs. 130/92 (in precedenza inglobato nel D.Lgs. 152/99 ed

ora ricompreso nel D.Lgs. 152/06, allegato 2), con successive delibere regionali. Tali punti non sono

sottoposti ad un monitoraggio routinario; infatti dopo il primo anno di campionamento mensile la

frequenza di campionamento pud essere ridotta o il punto pud essere esentato dal campionamento;
inoltre tali punt i S i trovano s u lxaessidicazionedelle sfatba mi nor
ambientale in base al | Awilpunegdpstinat alldvitaadei pebei, ibvgee,.fanb5 2/ 9 9 .



parte integrante del Piano di monitoraggio regionale e pertanto sono compresi nei 233 punti della

rete:essisitrovano s ui cor si déacqua pPraveyecci).pal i (es. Brent a,
Ciascun punto pu, avere una o0 piY¥ destinazioni spe
Apotabilizzazioneo (POT), Aiirrigazioneod{ bRY ERBYi t &d

un corrispondente set di parametri da analizzare. La frequenza di campionamento € in alcuni casi
funzione della destinazione (& il caso dei punti destinati alla potabilizzazione, campionati con
frequenza mensile); in altri, anche a parita di desti nazi one, - diversa a secol

considerato (frequenza mensile, bimestrale, trimestrale o semestrale).

E6 st #ré imdividuato un gruppo di 30 stazioni localizzate alle diiusure dei principali bacini e
sottobacini idrograficl nelle quali sono ricercate le sostanze previste dalla Tab. 1/A del D. Lgs. 152/06
e le sostanze previste dalla Decisione n. 2455/2001/CE e dalle Direttive figlie della Dir. 76/464/CEE
(pannello analitico denominato SSP) che non sono comprese nel pannello analitco di microinquinanti

del controllo ambientale.

Nelle figure che seguono s ri portano | e mappe regionald:@ con | &i nc¢
attivi nel 2008, la loro localizzazione e la destinazione. In Figura 1.1 é rappresentata la localizzazione

dei punti di monitoraggio destinati sia al controllo ambientale che al controllo delle acque destinate

alla potabilizzazione (AC e POT) o dei punti destinati al solo controllo ambientale (AC) in Figura 1.3 e

rappresentata la localizzazione delle stazioni di monitoraggio chimico echimico/biologico; in Figura 1.4

sono rappresentati i tratti designati alla vita dei pesci (VP) salmonidi o ciprinidi con i relativi punti di

monitoraggio; in Figura 1.5 sono rappresentati i punti che presentano il pannello analitico SSP.

1.2. Laghi
Con DGR4110 del 22/12/2000 (m odificata in parte dalla DGR 2646 del 30/09/2002) € stato approvato

il programma di monitoraggio dei l aghi da attwuarsi
ambientale ai sens del Il dal |l or al 5Ri/ §EOnt eprO.plogsg.o dall 6 ARPAV al
nell dagosto 2000. Tal e pervoigsriaoomnea dceolst i Puasace pemnail
caratteristiche qualitative e quantitative dei corpi idrici della r egione del Venet oo, esistente
per la parte relativa alle acque lacustri, con esclusione di quelle destinate alla balneazione e alla
potabilizzazione. La rete di monitoraggio finalizzata al controllo della qualita ambientale delle acque

lacustri € poi rimasta sostanzialmente invariata negli anni (successivamente € stata soltanto aggiunta

una stazione nel lago di Garda).

Il monitoraggio per | 6 a n rha inte¥e39at@ complessivamente 10 laghi, nelle province di Belluno
(Santa Croce, Mis, Corlo, Centro Cadore, Alleghe, Miurina, Santa Caterina), Treviso (Lago e Santa
Maria) e Verona (Garda). La rete di monitoraggio comprende 12 stazioni di prelievo destinate al
Acontr ol | o0 ukkcatd in eonrispardenza del punto di massima profondita di ciascun corpo
idrico. Nel lago di Garda sono presenti tre stazioni, una nel bacino nord-occidentale (n. 369 1
Brenzone) e due nel bacino sud-orientale (n. 371 i Bardolino e n. 372 i Lazise) | campioni vengono
prelevati a diverse profondit”™ lungo | a colonna ddac

dalla superficie, a meta colonna, a 1 m dal fondo), ad eccezione del lago di Garda, in cui sono state



mantenute | e profondit”™ gi " fi ss atzeaalgale(per indotralb dit o dei
7,5e4campioni da prelevare | ungo diBaenzone lBardoinae ldZisa c qua n
rispettivamente).

Il programma di monitor aggio prevede una frequenza semestrale dei campionamenti, uno nel periodo

di massimo rimescolamento ed uno nel periodo di massima stratificazione.

Dei 12 punt i che costituiscono | a rete di monitoraggio
ambiental e 0 ( AC), 3 s o ralcon@oloddlle acque dedignategpérla Avi t a dei pesci
A questi si aggiungono 6 stazioni esclusivamente per il controllo delle acque destinate alla
potabilizzazione (POT) sul lago di Garda, alle quali corrisponde un diverso set di parametri da
analizzare ed una diversa frequenza di campionamento. Nelle figure che seguono si riportano le
mappe regionald@ con | 6indicazi on €8, lalero locglizzazione e thi moni t
destinazione. In Figura 1.2 e rappresentata la localizzazionedelle stazioni di monitoraggio destinate al
controllo ambientale (AC) o al controllo delle acque destinate alla potabilizzazione (POT);in Figura 1.4

sono rappresentati i laghi designati alla vita dei pesci (VP) con i relativi punti di monitoraggio .

1.3. Parametri analizzati

| parametri da analizzare nelle acque superficiali correnti e lacustrii n base all a destinaz
sono elencatinel | e t abel | e ederivahoddalla hoenmtvd pertingénte. |l set dei parametri

da ricercare nel | 6ambi to del monitorada@ite @menpl l aaanecoB00Di
sostanze previste dalla tabella 1/A, allegato 1 alla parte terza del D.Lgs. 152/06, dalla Decisione
2455/2001/CE e dalle Direttive figlie della Dir. 76/464/CEE Tali sostanze sono ricercate nel gruppo di

30 stazioni i ndividuate sui cor si d 6 ac g uwastineziomea | i z z at
SSP) e nelle gazioni destinate al controllo ambientale (destinazione AC) sui laghi. Per le stazioni

ricadenti nel bacino scolante nella laguna di Venezia & previsto un set specifico di parametri da

analizzare a n ¢ h Gigogas hel medesimo allegato.

Con | 0 e migoredd M ni. 56 del 14 aprile 2009 sono state introdotte variazioni al quadro delle

sostanze da analizzare per la classificazione dello stato chimico ed ecologico delle acque superficiali,

nonché ai relativi obiettivi di qualita. Tali variazioni diven teranno operative a partire dal 2010.
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Stato delle acque superficiali del Venetoi anno 2008

Figura 1.2. Stazioni di monit oraggio sui laghi con destinazione AC o POT
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Stato delle acque superficiali del Venetoi anno 2008

Figura 1.3. St azioni di monitoraggio
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Stato delle acque superficiali del Venetoi anno 2008

Figura 1.4. Stazioni di monitoraggio con destinazione VP sui

T
0 10 20 Km

‘ w
-‘ i s
B e L
e , 4

: , e G L e
N W R e ;
oo o

o

e

LRI e
i e Trop LA
-GAN

Monitoraggio 2008

Tratti e laghi designati
per la vita dei pesci

TrattiVP  Laghi VP  Elementi cartografici

salmonidi [l — Rete idrografica Direttiva 2000/60/CE
— ciprinidi [l = Limite bacino idrografico
5 o Confine regionale
Stazioni VP A
= VP lago LEfiES
@ VP fiume
ARPA VENETO 13



Stato delle acque superficiali del Venetoi anno 2008

Figura 1.5. Stazioni di monitoraggio con destinazione SSPsui corsi dbacqua
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1.4. Modalita di classificazione
La classificazione delle acque superficiali presatata di seguito € stata eseguita prevalentemente con

riferimento al D.Lgs. 152/99; si e fatto riferimento al D.Lgs. 152/06 per la valutazione della qualita

chimica, sulla base degli standard riportati nel |l a T:
| cor si déacqua sono classificat i Statd EcelogicofSECA)eperiD. L gs .
loro Stato Ambientale (SACA).

La classificazione dello Stato Ecologico, espressa in classi dalla 1 -la migliore- alla 5 -la peggiore-,

viene effettuata incrociando il dato risultante dai 7 parametri macrodescrittori (azoto ammoniacale,

azoto nitrico, f osf or o tot al e, percentual es @AD ed&stherichezdfone del

con il r i s ,attribuendo alladseziohmednl e®afbe o al tratto da essa rappresentato il risultato

peggiore tra quelli derivati dalle valuta zioni relative ad IBE e macrodescrittori.

Il Livello di Inquinamento espresso dai Macrodescrittori (LIM) viene attribuito utilizzando la Tabella 1.1
sotto riportata e seguendo il procedimento di seguito descritto:

dei

A sull éinsi eme r i & a di manitoiaggio bisogna aaltolare,er ciasourio eei
parametri contemplati, il 75° percentile;

A siindividua la colonna in cui ricade il risultato ottenuto, individuando cosi il livello di inquinamento
da attribuire a ciascun parametro e, conseguentemente, il suo punteggio (variabile tra 80 1
risultato migliore e 5 1 risultato peggiore);

A siripete tale operazione di calcolo per ciascun parametro della tabella e quindi si sommano tutti i

punteggi ottenuti;

A si i ndividua il LI'M in base allbéintervallo in cui

diversi parametri.
Tabella 1.1.LIM 7 Livel lo di Inquinamento espresso dai M acrodescrittori

PARAMETRO LIVELLO 1 LIVELLO 2 LIVELLO 3 LIVELLO 4 LIVELLO 5

100-OD (% sat.) (*) <10 (#) <20 <30 <50 >50
BODs (O, mg/L) <25 <4 <8 <15 >15
COD (O, mg/L) <5 <10 <15 <25 >25
NH (N mg/L) <0,03 <0,10 <0,50 <1,50 > 1,50
NO3 (N mg/L) <0,3 <15 <5,0 <10,0 >10,0
Fosforo totale (P mg/L) <0,07 <0,15 <0,30 <0,60 > 0,60
Escherichia coli (UFC/100 mL) <100 < 1.000 <5.000 <20.000 > 20.000
Punteggio da attribuire per ogni parametro
analizzato (75° percentile del periodo di 80 40 20 10 5
rilevamento)
LIVELLO DI INQUINAMENTO DAl . . . .
MACRODESCRITTORI 4807 560 2407 475 1207 235 607 115 <60

(*) la misura deve essere effettuata in assenza di vortici; il dato relativo al deficit o al surp lus deve essere considerato in valore
assoluto; (#) in assenza di fe nomeni di eutrofia.

Il monitoraggio chimico viene accompagnato dal rilevamento biologico della qualita degli ambienti ad

acque correnti, grazie allo studio delle comunita di macroinvertebrati bentonici. Tali organismi



di

ntegrato

permettono di quantificare | 6 i mpatt o che | e verse cause di

e quindi di definre un gi udi zi o i sull a qualit?™

utilizzato | Ir@lice Biotico Esteso (IBE), checl assi fica | a qualit”™ di u
scala che va da 12 (qualita ottimale) a 1 (massimo degrado), sud divisa in 5 classi di qualita, che viene

riportata in Tabella1.2.

Tabella 1.2. Conversione dei valori di IBE in classi di qualita e relativo giudizio

CLASSI DI QUALITA |VALORE DI IBE GIUDIZIO COLORE DI RIFERIMENTO

| 10-11-12 Ambiente non alterato in modo sensibile Azzurro

Il 8-9 Ambiente con moderati sintomi di
alterazione

Verde

1 6-7 Ambiebnte alterato Giallo

[\ 4-5 Ambiente molto alterato Arancione

\% 1-2-3 Ambiente fortemente degradato

Léattr i buSdtoobeodogico giené fatta sulla base della Tabella 1.3, considerando il risultato
peggiore tra i risultati di LIM e IBE.

Tabella 1.3. SECA- Stato Ecologicodei Co r s Acquhd

CLASSE 1

CLASSE 2

CLASSE 3

CLASSE 4

CLASSE 5

I.B.E.

>10

81 9

617

415

1,2,3

LIVELLO DI INQUINAMENTO

48071 560

2407 475

1207 235

607 115

<60

MACRODESCRITTORI

Lo Stato Ambientale si calcola corfrontando i dati relativi allo Stato E cologico con i dati relativi alle
concentrazioni dei principali microinquinanti chimici, secondo lo schema riportato in Tabella 1.4; le
metodologie di calcolo e i valori-soglia utilizzati per il 2008 sono quelli previsti dalla tabella 1/A

allegato 1 alla parte terza del D. Lgs. 152/06.

Tabella 1.4. SACA - Stato Ambientale dei Co r s Acquhd

STATO ECOLOGICO

Concentrazione inquinanti

di cui alla Tabella 1/A CLASSE 1

CLASSE 2 CLASSE 3 CLASSE 4 CLASSE 5

< Valore Soglia ELEVATO BUONO SUFFICIENTE SCADENTE

SCADENTE SCADENTE SCADENTE SCADENTE

> Valore Soglia

Anche i laghi sono classificati ai sensi del D.Lgs. 152/99in base al loro Stato Ecologico (SEL)e al loro
Stato Ambientale (SAL).

Per determinare lo Stato Ecologico dei Laghiviene valutato lo stato trofico secondo il criterio di
ficazi dal D. M. n. 391 del

fi

cl assi
di cl

one previsto

assi cazione dei

di

per

met odo si basa sull dutili tabell a

c | o(Tabella 115), di duéi tabelle a doppia entrat a

Z7Z0 una

al | a

al

tera

compl e:

n

|l aghi3.d3. X,uidell | D.aldse.gano

per

COTr s

29/ 121/ 2

152

I 6i n

| 6attri bBluG@o onieg ared



disciolto e al fosforo totale (Tabella 1.6 e Tabella 1.7), e di una tabella di normalizzazione dei livelli

ottenuti per i singoli parametriper | 6attri buzi one del [Tabellal8sse di
Tabella 1.5. Livello da attribuire alla trasparenza e al/l
PARAMETRO LIVELLO1 | LIVELLO 2 | LIVELLO 3 | LIVELLO 4 | LIVELLO 5
Trasparenza (m) R N . N
(valore minimo) >5 O 5 0 2 o 1,74 o 1
Clorofilla a (ng/l) R . .
(valore massimo) <3 © 6 0 10 0 25 >25
Tabella 1.6. Livello da attribuire alldossigeno disciolto
Valore a0 m nel periodo di massima circolazione
>80 <80 <60 <40 <20
1 2 3 4 5
>80 1 1
Valore minimo ipolimnico 0 8] 2 2 2
nel periodo di massima | O 6| 3 2 3 3
stratificazione o 4| a4 3 3 4
o 2| 5 3 4 4 5 5

Tabella 1.7. Livello da attribuire al fosforo totale (ug/l)

Valore a0 m nel periodo di massima circolazione
<10 <25 <50 <100 > 100
1 2 3 4 5
<10 1 1
i O 29 2 2 2
Valqre massimo ™5™ ¢ 3 2 3 3
riscontrato .
O 10 4 3 3 4
>100 5 3 4 4 5 5

Lo stato ecologico e ottenuto sommando i livelli attribuiti ai singoli parametri e deducendo la classe

finale dagli intervalli riportati nella seguente tabella.

Tabella 1.8. SEL - Stato Ecologico deiLa ghi

Somma dei singoli punteggi | Classe SEL
4 1
5-8 2
9-12 3
13-16 4
17-20 5

Per determinare lo Stato Ambientale dei Laghi, si confronta lo stato ecologico con i dati relativi alle

concentrazioni dei principali microinquinanti chimici, come riportato nella seguente tabella. Per le

cl assi ficazi on DO8sie fatt tiferimento ai vdlod -saylia ed alle metodologie di calcolo

previsti dalla tabella 1/A, allegato 1 alla parte terza del D.Lgs. 152/06.

Tabella 1.9. SAL - Stato Ambientale dei Laghi
STATO ECOLOGICO
Sl el g WIE CLASSE 1 CLASSE 2 CLASSE 3 CLASSE 4 CLASSE 5
di cui alla Tabella 1/A
O Valogliae s ELEVATO BUONO SUFFICENTE SCADENTE
> Valore soglia SCADENTE SCADENTE SCADENTE SCADENTE

a

stato
cl orc
(% di



2. Bacino del flume Adige

L6Adi ge, secondo fiume italiano per estensione di ba
in Alta Val Venosta a quota 1.550 m. s.I.m. e, dopo aver percorso 409 km attraverso Alto Adige,
Trentino e Veneto, sfocia nel Mare Adr i al2180d&km? | | bac

ed interessa anche una piccola parte di Svizzera: il primo tratto si sviluppa dal lago di Resia a Merano

(area drenata pari a 2.670 km?) , poi lungo la valle del | 6°Adiddrege si no

drenata) e da Trento a Verona la valle assume la denominazione di Lagarina (11.100 kn? circa).
6Adi ge

fiume di pianura; poi, per successivi 110 km, & pensile fino allo sbocco in Adriatico dove sfocia tra la

Successivamente e fno ad Albaredo, dove chiude il suo bacino tributar i o , | assume ¢c

foce del Brenta ed il Delta del Po.

Le quote medie si attestano, nelle valli piu interne e settentrionali, tra i 1.300 ed i 1.500 m; nella
piana di Bolzano la quota passa a circa 240 m e a 190 m s.l.m. circa a Trento. La larghezza della
sezione varia da un minimo di 40 m nel tratto Merano -Bolzano, ad un massimo di 269 m tra i cigli

arginali interni a Zevio. La pendenza di fondo, tra il lago di Resia e Borghetto (confine settentrionale

dell a Provincia di Verona) passa dal 53 al 0,91 a, t
dscende allo 0,55 a lwi nlo, 3@d aAlsbianroeda, Leadnago, all o
Pisani, allo 0,19 a@ sino a Cavarzere, allo 0,10 a nel

Nella Tabella 2.1 si riporta il piano di monitoraggio 2008 relativo al bacino del fiume Adige, con il

codice e la localizzazione dei punti di monitoraggio, il numero di campioni previsti e la destinazione.

Tabella 2.1. Piano di monitoraggio 2008 - bacino del fiume Adige

Numero

Staz Corpo idrico Prov Comune Localita o IBE Destinazione
Campioni
PONTE TRA RIVALTA-
42 F. ADIGE VR BRENTINO BELLUNO | PERI 12 2 AC + ERB + SSP + IR
82 F. ADIGE VR PESCANTINA ARCE’ 6 AC + ERB + IR
90 F. ADIGE VR VERONA BOSCO BURI 6 AC + ERB + SSP + IR
157 F. ADIGE VR ZEVIO PONTE PEREZ 6 AC + ERB + IR
197 F. ADIGE PD PIACENZA D'ADIGE PRESA ACQUEDOTTO 12 AC + ERB + POT
198 F. ADIGE RO BADIA POLESINE VIA LEGNAGO 12 AC + ERB + POT
204 F. ADIGE PD VESCOVANA PRESA ACQUEDOTTO 12 AC + ERB + POT
BOARA POLESINE-
205 F. ADIGE RO ROVIGO PRESA ACQ.DI RO 12 2 AC + ERB + POT
ANGUILLARA
206 F. ADIGE PD VENETA PRESA ACQUEDOTTO 12 AC + ERB + POT
PONTE S.S. PIOVESE -
CA. 800 M A VALLE
217 F. ADIGE VE CAVARZERE PRESA ACQUEDOTTO 12 2 AC + ERB + POT
BOSCOCHIARO-
218 F. ADIGE VE CAVARZERE PRESA ACQUEDOTTO 12 AC + ERB + POT
PORTESINE-PRESA
221 F. ADIGE RO ROSOLINA ACQ. ALBARELLA 12 AC + ERB + POT
CAVANELLA D'A.-
PRESA ACQ.
(ZATTERA ADIACENTE
222 F. ADIGE VE CHIOGGIA ARGINE) 12 AC + ERB + POT
443 F. ADIGE VR ALBAREDO PONTE DI ALBAREDO 12 2 AC + ERB + IR
MONTORSO
468 RIO RODEGOTO \ii VICENTINO DERRAMARA 2 VP
MONTEFORTE
93 T. ALDEGA' VR D'ALPONE S. VITO - PONTE 4 AC + ERB
159 T. ALPONE VR ARCOLE PONTE ARCOLE 4 AC + ERB
SAN GIOVANNI
444 T. ALPONE VR ILARIONE PRANDI 4 AC
SAN PIETRO S.P.VECCHIO-P.TE
85 T. CHIAMPO \ii MUSSOLINO V.MASSANGHELLA 4 2 AC + ERB




Numero

Staz Corpo idrico Prov Comune Localita C IBE Destinazione
Campioni
A VALLE CONFL.
445 . CHIAMPO VR SAN BONIFACIO ALDEGA' 4 AC + ERB + SSP
467 . CHIAMPO VI CRESPADORO FERRAZZA 2 VP
FERRAZZA-
PARCHEGGIO
477 . CORBIOLO VI CRESPADORO RISTORANTE 2 VP
156 . FIBBIO VR ZEVIO GIARE ERIZZO 4 AC
SAN PIETRO
501 . MASSANGHELLA VI MUSSOLINO SAN PIETRO VECCHIO 2 VP
A MONTE CONFL. CON
478 . RIGHELLO VI CRESPADORO T. CHIAMPO 2 VP
91 . TRAMIGNA VR SAN BONIFACIO PONTE SS.11 4 AC + ERB
476 . VAL ROPE VI CRESPADORO RIVA 2 VP

In Figura 2.1 si riporta la mappa del bacino del fiume Adige, con | 6i n di dea puntiodi e

monitoraggio attivi nel 2008, la loro localizzazione e la destinazione.
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Figura 2.1. Mappa dei punti di monitoraggio i bacino del fiume Adige
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Nella Tabella 2.2 si riportala cl assi fi cazi on erelajve ai puntbdh manitoraggi® GeB
bacino del flume Adige; sono esclusi dalla classificazione i punti destinati esclusivamente al controllo
per la vita dei pesci.

Lo stato ecologico e ambientale sono disponibili solamente per i punti di monitoraggio in cui & stato
effettuato il monitoraggio IBE oltre al controllo dei parametri chimico-microbiologici, mentre per i
restanti punti & stato determinatosolol 6i ndi ce LI M.

In colore grigio vengono evidenziati i parametri piu critici, che presentano quindi punteggi bassi (5 0
10): si evidenzia una criticita diffusa con LIM in classe 4 per il torrente Aldega, determinato da
punteggi bassi per nutrienti, COD ed E. colj e per il fiume Chiampo nel punto n. 445 per azoto
ammoniacale, fosforo totale ed E. coll.

In qualche altro caso (torrente Alpone, torrente Tramigna, fiume Adige 7 punto n. 157) si sono
evidenziati punteggi bassi solamente per il parametro microbiologico Escherichia coli

Si evidenzia che nel punto n. 901 fiume Adige si ha il superamento del valore soglia per il parametro
pentaclorofenolo (soglia tab. 1/A allegato 1 parte terza D.Lgs. 152/06 = 0,4 ug/l, media dei valori
rilevati=1wed/ll.danno

Tabella 2.2. Classificazione 2008 - bacino del fiume Ad ige

< ® 0 8 = g 8 w - > o
%I % al|$§ 9 18| 3] Fw @ |8 > 2
Staz. | Prov Corpo idrico zZlz|E|2 f_j c_\g ui S E 2 &8 § g g g o)
HEEEHHE R R L <|z| g3 <
2| a o 5123 < o |5 3 n
(@]
42 | VR | F. ADIGE 20 | 40 | 80 | 80 | 80 | 80 | 40 | 420 2 NO
82 | VR | F. ADIGE 40 | 40 | 80| 80 | 80 | 80 | 20 | 420 2 NO
90 | VR | F. ADIGE 40 | 40 | 80| 80 | 80 | 80 | 20 | 420 2 3| Vv ]s sl _
157 | VR | F. ADIGE 20 | 40 | 80 | 80 | 40 | 40 | 10 | 310 2 NO
197 | PD | F. ADIGE 80 | 40 | 20 | 80 | 40 | 80 | 20 | 360 2 NO
198 | RO | F. ADIGE 40 | 40 | 40 [ 80 | 20 | 20 | 20 | 260 2 NO
204 | PD | F.ADIGE 40 | 40 | 20| 80 | 40 | 80 | 20 | 320 2 NO
205 | RO | F.ADIGE 80 | 40 | 40 | 80 | 40 | 20 | 40 | 340 2 4 v | 4 NO SCADENTE
206 | PD | F. ADIGE 80 | 40 | 20 | 80 | 40 | 40 | 20 | 320 2 NO
217 | VE | F.ADIGE 80 | 40 | 40 | 80 | 40 | 40 | 40 | 360 2 6 | m | 3 NO SUFFICIENTE
218 | VE | F.ADIGE 40 | 40 | 40| 80 | 40 | 80 | 20 | 340 2 NO
221 | RO | F. ADIGE 80 | 40 | 40 | 80 | 40 | 10 | 40 | 330 2 NO
222 | VE | F.ADIGE 40 | 40 | 40 | 80 | 40 | 40 | 40 | 320 2 NO
443 | VR | F. ADIGE 20 | 40 | 80 | 80 | 80 | 40 | 20 | 360 2 451 v | 4 NO SCADENTE
85 VI | F. CHIAMPO 80 | 40 | 80 | 80 | 80 | 80 | 40 | 480 1 10 | | 1 NO ELEVATO
445 | VR | F. CHIAMPO 10 [ 20 | 5 [ 20| 40 | 40 | 10 | 145 3 NO
93 | VR | T. ALDEGA' 10 | 20 [ 5 | 40| 10 | 10 | 10 | 105 4 NO
159 | VR | T. ALPONE 20 | 20 | 20| 20| 40 | 40 | 10 | 170 3 4 v | 4 NO SCADENTE
444 | VR | T.ALPONE 40 | 20 | 40| 80 | 40 | 40 | 20 | 280 2 78 - 3 NO SUFFICIENTE
156 | VR | T.FIBBIO 20 | 20 | 80 | 80 | 40 | 40 | 20 | 300 2 6 | m |3 NO SUFFICIENTE
91 | VR | T. TRAMIGNA 20 | 20 | 40 | 40 | 40 | 80 | 10 | 250 2 2 | v]s NO

(*) Confronto della concentrazione media annua con gli standard di qualita della t ab. 1/A all. 1 parte 11l D.Lgs. 152/06.

In Figura 2.2 si riporta la mappa della classificazione 2008d e i corsi déacqua ricaden:

fiume Adige.
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Figura 2.2. Classificazione 2008 1 bacino del fiume Adige
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Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

In Figura 2.3 é rappresentato il confronto tra LIM e Stato Ambientale relativo al 2008.

E6 stato attr istazioni gfigurala), la inddgioa parke lde lle quali si attesta in seconda
classe; & preserte una stazione in prima classe e due in terza, che nel complesso non mostrano
particolari criticita dal punto di vista chimico, mentre la stazione in quarta classe (punto n. 93 sul

torrente Aldega) denota alcuni punteggi dei macrodescrittori particolarmente bassi.

Sono stati eseguiti monitoraggi IBEin9 punti, per t ant o | 6dat t r inbianmle épossibiée | | o st

solamente per questi. Come si pud vedere dalla figura b, la stazione sul torrente Chiampo viene
confermata in stato Elevato, mentre per le altre i dati relativi ai macroinvertebrati determinano un

peggioramentodell o st at o ¢ on Suficenteaartre puatz Scaderge adlailtri tre e Pessimo
a due punti. Cio indica uno stato di sofferenza della comunita acquatica che non viene evidenziato dai
parametric hi mi ci , salvo | 6eccezi

one rappr epsrélogualea siha d al pu

anche il superamento del valore-soglia per il parametro addizionale pentaclorofenolo.

Figura 2.3. Confronto tra LIM e Stato Ambientale

T bacino del fiume Adige

Bacino del fiume Adige
LIM anno 2008

Bacino del flume Adige
Stato Ambientale anno 2008

dl, 1 1

3

17

0l1@20304m5

O ELEVATO @ BUONO O SUFFICIENTE O SCADENTE B PESSIMO

In Figura24vi ene rappresentato | dandamento mel |l GaBWM o uh go

confrontato con la media dei valori di LIM ottenuti nel periodo 2000 -2008.

Generalmente il LIM si attesta sempre su una classe 2, senza grosse variazioni ungo | dasta fl u
nel 2008 i valori ottenuti sono superiori ai corrispondenti valori medi del periodo 2000-2008 in quasi

tutte le stazioni.

Figura 2.4. Andamento LIM asta del fiume Adige

LIM asta Adige
periodo 2000-2008

Punteggi LIM
[ ]

42 82 90 157 443 198 197 204 205 206 218 217 222 221

B MEDIA LIM 2000-2008 ® 2008
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Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

Nelle figure seguenti si riporta il confronto tra il 75° percentile ottenuto nel 200 8 e la media del 75°

percentile nel periodo 2000-2008 di sei parametri macrodescrittori: azoto ammoniacale (Figura 2.5),
azoto nitrico (Figura 2.6), BODs (Figura 2.7), COD (Figura 2.8), fosforo totale ( Figura 2.9) ed E. coli

(Figura 2.10).

Figura 2.5. Andamento azoto ammoniacale T asta del fiume Adige

N-NH, asta Adige

75° percentile

221

42 82 90 157 443 198 197 204 205 206 218 222

@ MEDIA 2000-2008 @ 2008

Figura 2.6. Andamento azoto nitrico T asta del fiume Adige

N-NO; asta Adige

75° percentile

221

42 82 90 157 443 198 197 204 205 206 218 217 222

@ MEDIA2000-2008 © 2008

Figura 2.7. Andamento BOD i asta del fiume Adige

BOD; asta Adige

75° percentile
s
L

221

42 82 90 157 443 198 197 204 205 206 218 217 222

B MEDIA2000-2008 @ 2008

ARPA VENETO

24



Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

Figura 2.8. Andamento COD i asta del fiume Adige

COD asta Adige

15

75° percentile

42 82 90 157 443 198 197 204 205 206 218 217 222 221

B MEDIA2000-2008 @ 2008

Figura 2.9. Andamento fosforo totale T asta del fiume Adige

P tot asta Adige

0,3

0,25 A o (5]

75° percentile
o
=
ol
L
(5]

42 82 90 157 443 198 197 204 205 206 218 217 222 221

B MEDIA 2000-2008 © 2008

Figura 2.10. Andamento E. coli i asta del fiume Adige

E. coli asta Adige

10000
8000 A )
6000 A

4000 +

75° percentile

2000 A

42 82 90 157 443 198 197 204 205 206 218 217 222 221

B MEDIA2000-2008 @ 2008

Léazot o ammgurmi2.8)@mdera una t e n dimnalzarmenta delle &oncentrazioni dopo

| 6i ngresso i n ilaedgrimedeameate a valle gellarcittda dc\erona (staz. n. 90 e 157),
raggiungendo il livello 3; proseguendo verso valle vi & la diminuzione delle concentrazioni
generalmente limitate al | i vel | o 2, con un evidente migibnedet ament o

livello 1 in piu di una stazione. Nell 6 a n n oil 7% peBc@ntile risulta quasi sempre pit basso rispetto
al periodo 2000-2008, e generalmente appartiene al livello 2 con la sola esclusione dei punti di

monitoraggio posti a valle della citta di V erona.

ARPA VENETO 25



Ldazot oFiguia2.6)i @ (uUn andamento pi % cuwislé alfimitesudenorego t utt

del livello 2 in entrambi i periodi considerati.

Anche il BOD; (Figura 2.7) ha un andamento piuttosto r e gol are |l ungo | dasta fluvia
2008 oscillatrailiveli 1 e 2 menre nel | 6 ann o de cangemttazioni 2il6vatd sono state piu
contenute rispetto al periodo 2000-2008 e si mantengono al | 6 i nt erno del l'ivell o 1

monitoraggio.

I COD (Figura 2.8) ha un andamento piu irregolare: nel periodo 2000-2008 si evidenzia un

innalzamento immediatamente a valle del punto n. 443 passando dal limite tra i livelli 1 e 2 al livello 3;

le concentrazioni si mantengono attorno al limite tra liveli 3e2i n tutto il resto dell
anche se denotano una tendenza al decremento che risulta piu marcata considerando i valori rilevati

nel 2008, anno in cui le concentrazioni risultano pit basse rispetto al periodo 2000-2008.

Il fosforo totale ( Figura 2.9) ha un andamento nel periodo 2000-2008 simile a quello del COD, anche

se intorno ai livelli 1 e 2. Nel 2008 il 75° percentile & stato generalmente piu alto rispetto a lla media

del periodo 2000-2008, evidenziando un deciso incremento delle concentrazioni specialmente nelle
stazioni c ent r adbveivaoe i boboapesti guastal limnite isupdri@re del livello 3.

| valori di E. coli (Figura 2.10) evi denzi ano una tendenzad padtilddoi ncr e me
monitoraggio,che risulta molto piu evidente considerando i dati del singolo anno 2008;
successivanente, a valle della stazione 443, diminuiscono e nel periodo 2000-2008 rimangono nel
livello 2 fino alla foce, Nallbhddongr2ad@a8amaentaviangb
concentrazioni rilevate sono decisamente piu alte rispetto al periodo 2000-2008 e presentano una

tendenza all éincremento anche nell e stazioni central.

2.1. Monitoraggio delle sostanze pericolose

Nella Tabella 2.3 si riportano i risultati del monitoraggio degli inquinanti indicati dalla tabella 1/A,
allegato 1 alla parte terza del D.Lgs. 152/06, nel bacino del fiume Adige: attraverso la colorazione
delle celle, che segue i criteri riportati in calce alla tabella, sono evidenziati i casi in cui € stata
riscontrata la presenza al di sopra del limite di rilevabilita per le sostanze considerate o il superamento

degli standard di qualita di tabella 1/A.



Tabella 2.3. Monitoraggio delle sostanze pericolose i bacino del fiume Adige
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3 Standard tab. 1/A all. 1 parte terza D.Lgs. 152/06
© 10| 1 [50{ 1 20|10 0,2 110,4|10(0,5/20]/0,112|10|10{ 1 |O,1{0,1/0,1/0,1/0,1]0,1]0,1/0,1]0,1/0,1/0,1]0,1(0,1/0,1{0,1/0,1]0,1(0,1(0,4]|12
42
82
85

H

156

157
159

197

198
204

205

206

217

218

221

222

443

444

445

Sostanza ricercata e mai risultata superiore al limite di rilevabilita
Sostanza non ricercata
Sostanza per la quale € stata riscontrata almeno una presenza al di sopra del limite di rilevabilita

-Sostanza per la quale & stato riscontrato il superamento dello standard di qualita tab. 1/A all. 1 parte terza D.Lgs. 152/06
(calcolo della concentrazione media annua riferita al 2008)

In particolare, €& stato rilevato il superamento dello standard di qualita previsto dalla tab. 1/A allegato
1 alla parte terza del D.Lgs. 152/06 nel punto n. 90 7 fiume Adige per il parametro pentaclorofenolo
(soglia tab. 1/A allegato 1 parte terza D.Lgs. 152/06 = 0,4 Og/ | , medi a dei val
1,7 pgl).

Si evidenzia che solo due sostanze non sono mai state monitorate in alcuna stazione (cloroetene e
clorfenvinfos), mentre altre sono state ricercate solamente in alcuni punti. La maggior parte di esse

non é stata rilevata, mentre per le restanti si evidenziano presenze in particolare per i metalli: arsenico

or

r



(che comunque in Veneto risulta essere spesso presente per cause naturali), cadmio, cromo, nichel,
piombo. Occasionalmente sono stati riscontrati anche idrocarburi policiclici aromatici (IPA), 1,2
dicloroetano, triclorometano, tricloroetilene, tetracloroetilene, prodotti fitosanitari e biocidi, clorpyrifos

e pentaclorofenolo.

2.2. Acque a specifica destinazione

NellaTabella24si riporta | a verifica dell 6idoneit”™ dei trat
il triennio 2006-2007-2008 relativa ai punti di monitoraggio nel bacino del fiume Adige. Sono presenti
alcuni tratti privi di stazioni di monitoraggio: la normativa prevede che possano essere esentate dal
campionamento periodico le acque per le quali risulti accertato che non esistono cause di
inquinamento o rischio di deterioramento (D.Lgs. 152/06, allegato 2 parte terza, sezione B). In alcuni
tratti designati invece la verifica e stata effettuata sulla base di rilevamenti effettuati da ARPAV per
conto della Provincia in stazioni speciali alle quali & stato attribuito uno specifico codice provinciale che
non viene riportato in tabella. La maggioranza dei tratti designati sono risultati conformi nel periodo
esaminato, ad eccezione del tratto n. 11.1 (VI), che risulta non conforme nel 2008, del tratto 11.2
(VR) che risulta non conforme nel 2006 e del tratto n. 11.3 (VR), risultato non conforme negli anni
2006-2007.

Tabella 2.4. Conformita vita pesci T bacino del f iume Adige
Prov.
Design. | Classificaz.
DGR DGR 2894 s o .
n°3062 5/8/97 e Corpo idrico Tratto designato i(é?i;tt?s' Cor;fg(;gnta Cor;fg(;;"nta Cor;fg()rg"nta
del DGR 1270
5/7/94 8/4/97
vio| o111 sam | T. Chiampo dalle sorgenti fino alla loc. 467 si si NO
Ferrazza di Crespadoro
vio| o112 sam | T.Val Rope dalle sorgenti fino alla 476 si si si
confluenza con il t. Chiampo
vio| 113 sam | T. Corbiolo dalle sorgenti fino alla 477 si si si
confluenza con il t. Chiampo
v 114 sam | T.Righello dalle sorgenti fino alla 478 si si si
confluenza con il t. Chiampo
v 115 sam | T. Massanghella dalle sorgenti fino alla 501 si si si
confluenza con il t. Chiampo
502 (fino al
Vi 11.6 salm T. Val Carpanea dalle sorgent_| fino a_lla 20.07: pol Sl Sl B
confluenza con il t. Chiampo chiusa per
secca)
dalle sorgenti fino a
Vi 11.7 salm R. Rodegotto Montorso Vicentino 468 Sl Sl Sl
dalle sorgenti fino al bacino
VR 111 salm R. Pissotte ENEL di Ferrara di Monte Sl Sl Sl
Baldo
VR 11.2 salm Progno di Breonio dall('a sorgent fino alla presa NO Sl Sl
d'acqua in loc. Manune
dalle sorgenti fino
VR 11.3 salm R. Mondrago all'immissione nel Progno di NO NO Sl
Breonio
dalle sorgenti fino alla
VR 11.4 salm R. Bag_attel—ramo di | confluenza nel Rio Ba_ga_ttel S| S| S|
Menotti presso loc. Bagattei di
Vestenanova
dalle sorgenti fino
VR 115 salm T. Antanello allimmissione nel Rio Sl Sl Sl
Rosella




Nella Tabella 2.5 si riporta la verifica della conformita alla potabilizzazione delle acque superficiali

appartenenti al bacino del fiume Adige per il triennio 2006-2007-2008. Si osserva che generalmente le

non conformita dipendono dal superamento dei valori imperativi per quanto riguarda i parametri

microbiologici, mentre gli occasionali superamenti dei valori di temperatura, avvenendo nei mesi estivi,

dipendono da condizioni climatiche particolari e sono derogabili; gli occasionali superamenti per cloruri

e condicubilita, parametrianc hdé e s s i

foce e dipendono quindi dalla vicinanza al mare.

Tabella 2.5. Conformita potabiliz

zazione 1 bacino del fiume Adige

avl/engonognallb stdzionj poste piu in prossimita della

Classif. DGR Conformita 2006 alla | Conformita 2007 alla | Conformita 2008 alla
Staz. Corpo idrico 211 del Prov. categoria assegnata | categoria assegnata categoria assegnata
12/2/2008 nel 1989 nel 1989 nel 2008
197 F. Adige A3 PD Sl (temperatura s s
derogabile)
. NO per colif. tot. (2 su
204 F. Adige A3 PD Sl Sl 12 = 16,6%)
206 F. Adige A3 PD Sl Sl Sl (temperatura
derogabile)
NO per streptococchi
. fecali (2 su 12 =
218 F. Adige A3 VE Sl 16,6%); temperatura S
derogabile
NO per streptococchi
198 F. Adige A3 RO S'éteerrg‘p:gﬁ‘;‘)"a fecali (3 su 11 = S'é;ﬁ?‘fgﬁ‘;‘)’ra
9 27,3%) 9
NO per streptococchi
. S| (temperatura fecali (2 sull= S| (temperatura
205 F. Adige A3 RO derogabile) 18,2%); temperatura derogabile)
derogabile
Sl (derogabile per
conducibilita (2 su 11 =
18,2%) e cloruri (2 su SI (temperatura
221 F. Adige A3 RO SI 11 = 18,2%) per per
. . derogabile)
vicinanza al mare;
temperatura
derogabile)
217 F. Adige A3 VE SI SI Sl




3. Bacino del fiume Brenta

I bacino ha undéest ensi?dieuicirca 1.50 len? it territorio veoeto, cBn 28 0 k m

undal titudi ne 32mansss.im.ns& si &sclud® poBla superficie del bacino del torrente

Cismon, quella del Brenta ha uhdaeisirca94kmsimeritoriot al e di

veneto. Il fiume nasce dal lago di Caldonazzo (450 m s..m.), in Trentino e, dopo aver bagnato un
vasto territorio della pianura veneta attraversando le province di Vicenza, Padova e Venezia, sfocia in
Adriatico con un percorso di 174 km. Il bacino del Brenta & considerato chiuso, agli effetti idrografici,

a Bassano del Grappa (VI), dowe i | corso dbéacqua abbandona |l a stret

nell dal veo alluvional e di pi anura nel gual e i SuUOoi d

ad alimentare la circolazione subalveale.

Esso & compreso fra i bacini idrografici del Bacchiglione a SudOv e s t del | ©Ovedtieget a Nor

Piave ad Est. La valle principale divide il bacino montano in due parti disuguali di cui la maggiore &
rappresentata dal lato sinistro su cui sono incisi i pitu importanti affluenti e, fra questi, i | torrente

Cismon il cui bacino € quasi esteso quanto quello del Brenta chiuso alla confluenza medesima.

1 Brenta entra in territorio veneto subito prima d

idrografica, al | digCistnan dd &rappae(VI), iCtomeate €ismon, suo principale
affluente; in destra riceve gli apporti del Rio Frenzela e di numerose sorgenti (ad esempio quella di
Ol i ero) dei

dei Sette Comuni, il cui bacino apparente apparterrebbe pero al fiume Bacchiglione. Piu a valle, ben

che scaturiscono alla base massi cci cal c

oltre la sezione di chiusura del bacino montano, in corrispondenza di Pontevigodarzere (PD), gungono
in Brenta le acque del torrente Muson dei Sassi, che haorigine ai piedi del massiccio del Grappa e

drena una vasta area collinare nell éalta pianura tre\

3.1. Cor si ddacqua
Nella Tabella 3.1 si riporta il piano di monitoraggio 2008 relativo al bacino del fiume Brenta, con il

codice e la localizzazione dei punti di monitoraggio, il numero di campioni previsti e la destinazione.

Tabella 3.1. Piano di monitoraggio 2008 - bacino del fiume Brenta

Staz Corpo idrico Prov Comune Localita Numt_aro_ IBE Destinazione
Campioni
109 . PIOVEGO PD CURTAROLO TAVO - PONTE 4 AC +ERB + IR
NOVENTA
353 . PIOVEGO PD PADOVANA PONTE DINOVENTA 6 AC + ERB + SSP + IR
CISMON DEL FRAZ. PRIMOLANO -
30 . BRENTA \i GRAPPA PONTE PER ENEGO 6 2 AC + ERB + SSP + VP
BASSANO DEL
49 . BRENTA \i GRAPPA VIA VOLPATO 6 2 AC + ERB + SSP + VP
V. LE BRENTA
52 . BRENTA \i TEZZE SUL BRENTA | (PONTE TEZZE) 6 2 AC + ERB
54 . BRENTA PD FONTANIVA PONTE SS. 53 6 AC + ERB + IR + VP
CAMPO SAN PONTE DELLA AC + ERB +SSP + IR
106 . BRENTA PD MARTINO VITTORIA 6 + VP
PONTE PER
111 . BRENTA PD LIMENA VIGODARZERE 6 AC + ERB + IR + VP
PONTE SS. 515-
118 . BRENTA PD PADOVA PONTE DI BRENTA 6 2 AC +ERB + IR
BRONDOLO - PONTE
212 . BRENTA VE CHIOGGIA SS 309 4 AC base




Numero

Staz Corpo idrico Prov Comune Localita C IBE Destinazione
Campioni
CA' PASQUA - PONTE
436 F. BRENTA VE CHIOGGIA NUOVO 12 AC + ERB + SSP
F. MUSONE DEI CASTELFRANCO TREVILLE - VIA CA’
53 SASSI TV VENETO ROSSA 4 2 AC + ERB
F. MUSONE DEI CASTAGNARA -
115 SASSI PD VIGODARZERE PONTE SS.307 6 AC +ERB + IR
F. MUSONE DEI PAGNANO - VIA
454 SASSI TV ASOLO CARREGGIATE 4 2 AC
15 T. CISMON BL LAMON PALA DEL SCIOSS 4 AC
28 T. CISMON BL FONZASO CASE BALZAN 4 2 AC
VANNINI - PONTE SS.
CISMON DEL 47 (VIA
31 T. CISMON \ GRAPPA PORTEGHETTI) 6 2 AC + ERB + SSP + VP
In Figura 3.1 s i ri porta |l a mappa del bacino digunti dii ume

monitoraggio attivi su fiumi e laghi, la loro localizzazionee la destinazione.

Br



Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

Figura 3.1. Mappa dei punti di monitoraggio su corsi doaft lopcir detfiurhedBrehta

( Km 0 10 20
B /!

Monitoraggio 2008
Destinazione delle stazioni sui fiumi e sui laghi 436
Fiumi Laghi Elementi cartografici
@ AC O — Rete idrografica Direttiva 2000/60/CE

3 Limite bacino idrografico
® ACeVP & Confine regionale

= Lago

Laguna

In Tabella 3.2 si riporta la classificazione per| & a n n orelaiv@ @i&unti di monitor aggio sui corsi

d 6 a crglbacino del fiume Brenta.
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Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

Lo stato ecologico e ambientale sono disponibili solamente per i punti di monitoraggio in cui e stato
effettuato il monitoraggio IBE oltre al controllo dei parametri chimico-microbiologici, mentre per i
restanti punti € stato determinatosolol 6i ndi ce LI M

Nel 2008 quasi nessun punto di monitoraggio ha presentato punteggi bassi (5 o 10), con la sola

eccezione del punto n. 436 per il parametro ossigeno disciolto.

Tabella 3.2. Classificazione 2008 - bacino del fiume Brenta

< o o 1S) = s 5 wl 4 |s =
2| % || 88| %] 8|3 |ud 2\ 8 |he|l 2
Staz. | Prov | Corpo idrico z Z iz 2 2 o ui g4 |2 o w9 g £g o
E|E| 2|5 |5|=|¢E|2 || |2|z |8 =&
= > a a < = o © O — '<_( 5@ [
o Iy a o Ios) <§( O 0 O n
353 | PD_|C. PIOVEGO 20 | 20 | 20 | 40 | 40 | 40 | 40 | 220 | 3 NO
30 | VI_[F.BRENTA 80 | 40 | 80 | 80 | 80 | 40 | 40 | 440 i [ 1 2 | NO |
49 VI |F. BRENTA 80 | 40 | 80 | 80 | 80 | 80 | 40 | 480 1 | 1 1 | NO
52 | VI _[F.BRENTA 80 | 40 | 80 | 80 | 40 | 80 | 40 | 440 10 | | 2 | NO |
54 | PD [F. BRENTA 80 | 20 | 80 | 80 | 80 | 40 | 40 | 420 NO
106 | PD |F. BRENTA 40 | 40 | 40 | 80 | 40 | 40 | 40 | 320 NO
111 | PD_[F. BRENTA 40 | 40 | 40 | 80 | 80 | 80 | 40 | 400 NO
118 | PD_[F. BRENTA 40 | 20 | 40 | 40 | 40 | 40 | 40 | 260 4 | v | 4 | NO | SCADENTE
212 | VE |F.BRENTA 20 | 20 | 20 [ 80 | 20 | 80 | 20 | 260
436 | VE |F.BRENTA 20 | 20 | 20 | 40 [ 40 [ 10 | 20 | 170
53 F. MUSONE DEI ‘
TV [sASSI 20 | 20 | 20 | 80 | 20 | 80 | 20 | 260 8 || 2
s F. MUSONE DEI -
PD_ |SASSI 20 | 20 | 20 | 40 | 40 | 40 | 20 | 200 67 | | 3 SUFFICIENTE
454 F. MUSONE DEI ‘
TV |sAssI 20 | 20 | 40 | 80 | 40 | 80 | 20 | 300 10 |1 2
109 | PD_|F. PIOVEGO 20 | 20 | 20 | 80 | 40 | 40 | 20 | 240
15 | BL [T.CISMON 40 | 40 | 80 | 80 | 80 | 80 | 40 | 440 NO
28 | BL [T.CISMON 40 | 40 | 80 | 80 | 80 | 80 | 40 | 440 10 [ 1 2 | no
31 | VI _[T.CISMON 80 | 40 | 80 | 80 | 80 | 80 | 80 | 520 w10 | 1 | NO | ELEVATO

(*) Confronto della concentrazione media annua con gli standard di qualita della tab. 1/A all. 1 parte 1l D.Lgs. 152/06.

In Figura 3.2 si riporta la mappa della classificazione2008 dei corsi d 6 a ¢ eydeidaghi ricadenti nel

bacino del fiume Brenta.
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Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

Figura 3.2. Classificazione200 8dei cor si doac { baginoalel fiume Brehta g h i

21
N 537
1035
1] ¢
18
. m8
LT N\
' 3
SAL SACA LIM Elementi cartografici 821
| ELEVATO ° r 1 — Rete idrografica Direttiva 2000/60/CE
| BUONO O 2 [ Confine bacino idrografico
C  SUFFICIENTE : 3 3 Confine regionale
I SCADENTE o * 4 Lago
B PESSIMO o e 5 Laguna ' ;
L Indeterminabile o 0 10

1
20 Km

In Figura 3.3 e rappresentato il confronto tra LIM e Stato Ambientale relativo al 2008.
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Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

E6 stato attributo il LIM a 17 stazioni (figura a),
classe; sono presenti due stazioni in prima classe e tre in terza, che nel complesso non mostrano

grosse criticita dal punto di vista chimico.

Sono stati eseguiti monitoraggi IBE in 9 punt i, pertanto | dattribuzione
possibile solamente per questi. Come si pud vedere dalla figura b, le due stazioni con LIM in classe 1

(localizzate una sul fiume Brenta e una sul torrente Cismon) vengono confermate in stato Elevato, a

cinque stazioni viene confermato lo stato Buono, la stazionein classeterzaha vi st o | 6attri buz
stato Sufficiente mentre i dati relativi ai macroinvertebrati rilevati nella stazione 118 a valle di Padova,

con LIM in classe 2, determinano un peggioramentodell o st at o con Scallemtet ri buzi one

Figura 3.3. Confronto tra LIM e Stato Ambien tale 7 bacino del fume Brenta

Bacino del fiume Brenta Bacino del fiume Brenta
LIM anno 2008 Stato Ambientale anno 2008
1
2

5
12

OELEVATO BBUONO O SUFFICIENTE O SCADENTE B PESSIMO
a b
In Figura3.4vi ene rappresentato | 6andamento del LI'M lungo

la media dei valori di LIM ottenuti nel periodo 2000-2008. Per il punto n. 212, attivato nel 2006, la

media dei dati rappresentati si riferisce al periodo 2006-2008.

| valori di LIM del 2008 sono generalmente piu alti rispetto alle medie del periodo 2000-2008. Nel
2008 il LIM del secondo punto appartiene alla classe 1 denotando un parziale miglioramento,
successivamente si attesta quasi sempre su una classe 2, anche se |l ungo | 6asta si
decremento progressivo dei punteggi che risulta evidente in particolare nel punto n. 436 sceso al

livello 3.
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Figura 3.4. Andamento LIM asta del fiume Brenta

LIM asta Brenta
periodo 2000-2008

Punteggi LIM

30 49 52 54 106 111 118 436 212

B MEDIA LIM 2000-2008 @ 2008

Nelle figure seguenti si riporta il confronto tra il 75° percentile ottenuto nel 2008 e la media del 75°
percentile nel periodo 2000-2008 di sei parametri macrodescrittori: azoto ammo niacale (Figura 3.5),
azoto nitrico (Figura 3.6), BODs (Figura 3.7), COD (Figura 3.8), fosforo totale (Figura 3.9) ed E. coli
(Figura 3.10). Per il punto n. 212, attivato nel 2006, per il quale non & disponibile una serie storica di

dati analoga a quella degli altri punti di monitoraggio , si fa riferimento al periodo 2006 -2008.

Figura 3.5. Andamento azoto ammoniacale i asta del fiume Brenta

N-NH, asta Brenta
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©c o o
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©o o o
1 1 1

75° percentile
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@ MEDIA 2000-2008 @ 2008
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Figura 3.6. Andamento a zoto nitrico i asta del flume Brenta

N-NO; asta Brenta

75° percentile

30 49 52 54 106 111 118 436 212

@ MEDIA 2000-2008 © 2008

Figura 3.7. Andamento BOD 5 i asta del fume Brenta

BOD; asta Brenta

75° percentile
[l N
1

® MEDIA2000-2008 © 2008

ARPA VENETO

37



Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

Figura 3.8. Andamento COD i asta del fiume Brenta

COD asta Brenta

15

12 ~

75° percentile

w (o2} o

1 1
N
R ©

30 49 52 54 106 111 118 436 212

| B MEDIA 2000-2008 ® 2008

Figura 3.9. Andamento fosforo totale T asta del fiume Brenta

0,3
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Figura 3.10. Andamento E. coli i asta del flume Brenta

E. coli asta Brenta

75° percentile

30 49 52 54 106 111 118 436 212

| B MEDIA 2000-2008 ® 2008

Léazot o a mARgurai3.8) cia hekperipdo 2000-2008 che nel singolo anno 2008 presenta un
netto innalzamento del |l e c omélepime tezstazioni fino h Temzgdi | 6ast a
Brenta rimane al di sotto del livello 1, nelle successivetrestazi oni fino a monte del | 6:
sale gradatamente al livello 2 e nei due ultimi punti di monitoraggio presenta un raddoppio delle
concentrazioni a | Ndé 200& twttavia e cathaertrazioni Mewdtel i parBicolar modo

negli ultimi punti di monitoraggio , sono minori rispetto al le medie del periodo 2000-2008.

Léazot oFiguia8.8)i choa (un andamento con unlauntgeon dlebnazsat aa | fll 6uivr

limite tra il livello 2 (primi tre punti di monitoraggio) e il l'ivello
S pu, rilevare in prossimit”™ del punto n. 54 ~ i mpu
fascia drenante dell 6al veo 08 nonvgreaenta variatidnissigridfieative nt o ne |l

rispetto al periodo 2000-2008.

Il BODs (Figura 3.7) evidenzia un andamento piu altalenante, in aumento da monte a valle pur
mantenendosi generalmente in classe 1 e arrivando alla classe 2 solamente nelle ultime stazioni di
monitoraggio. Nel 2008 si sono evidenziati valori leggermente inferiori rispetto alle medie del periodo

2000-2008.

I COD (Figura 3.8) sia nel periodo 2000-2008 che nel singolo anno 2008 presenta un netto

i nnal zamento dell e concentr azi onprimilpunth dj monitoaggie sia f | uvi
passa al livello 2 e infine al livello 3 nelle stazioni piu in prossimita della foce. Nel 2008 in particolare i

valori del 75° percentile rilevati nelle ultime quattro stazioni mostrano un incremento molto deciso:

passardo dal punto n. 111 a monte della citta di Padova al punto n. 212 a Chioggia le concentrazioni

vengono quadruplicate.

Il fosforo totale (Figura3.9) ha wun andament o ahaobgogauellode GaDanchelinuvi al e

guesto caso nel 2008 il 75° percentile non differisce molto rispetto alla media del periodo 2000-2008,



ma si evidenzi a un ato passandicedalzlieello d Idéi griminpanti el inello 3 delle
ultime stazioni di monitoraggio.

| valori di E. coli (Figura 3.10) nel periodo 2000-2008 si collocano quasi sempre al livello 2; fanno
eccezione gli ultimi punti d i mo ni t or aagtg flueialel perri guali cbmunque i valori del 75°
percentile sono localizzati nei primi valori del livello 3. Ne | | 6 ann o &iivalog sohostatizémpre
leggermente piu bassi rispetto alle medie del periodo 2000-2008, anche se si evidenzia un deciso

innalzamento nelle ultime stazioni di monitoraggio.

3.2. Laghi

Nel bacino del fiume Brenta il monitoraggio delle acque lacustri viene attuato nel lago di Corlo, in

provincia di Belluno; nella Tabella 3.3 si riporta il codice e la localizzazione della stazione di

monitoraggio, la frequenza di prelievo, il numero di campioni prelevati lungola col onna ddacqua

destinazione. La localizzazione del punto di monitoraggio € rappresentaa in Figura 3.1.

Tabella 3.3. Piano di monitoraggio 2008 i lago di Corlo
n. n. campioni
Staz. Lago Prov. Comune Localita prelievi/ | sullacolonna | Destinazione
anno déacqu
365 | CORLO BL | ARSIE Massima profondita 2 3 AC
Nella Tabella 3.4 si riporta la classificazione dello stato ecologico ed ambientalep er | 6 a8rdel o

lago di Corlo ed i livelli attribuiti, in base ai crite ri del D.M. 391/03, ai parametri macrodescrittori

considerati per la classificazione (i livelli sono variabilida 1 a 5 ed all daumentare

peggioramento della qualitd); la rappresentazione della classificazione attribuita al punto di
monitoraggio € riportata in Figura 3.2. Sulla base del monitoraggio effettuato, non si rilevano
particolari criticita per il lago di Corlo, risultato in stato Buono, né per quanto riguarda i parametri

macrodescrittori né relativamente ai microinquinanti chimici.

Tabella 3.4. Classificazione 2008 i lago di Corlo

Trasparenza Clorofilla Ossigeno Fosforo | Punteggio Classe STATO
Lago Prov. ’(Jm) filao Disciolto Totale (somma STATO AMBIENTALE
(ng/l) (% sat) (ng/l) dei livelli) ECOLOGICO *)
CORLO BL 2 2 1 3 8 2 BUONO

(*) Confronto della concentrazione media annua con gli standard di qualita della tab. 1/A all. 1 parte 1ll D.Lgs. 152/06.

Nell e figure seguendtempardle, relatiyp alrperiado P001a20@Bade goardametri
macrodescrittori fosforo totale (Figura 3.11), ¢l o r o f i Figura 3.12)aedrasparenza (Figura 3.13).
Sono inoltre rappresentati attraverso istogrammi i livelli attribuiti in base al D.M. 391/03 ai fini della
classificazione dello stato ecologico(lo stato relativo agli anni 2004 e 2005 non €& determinabile per la

non disponibilita dei dati con la frequenza semestrale prevista).

d e



Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

Figura 3.11. Andamento fosforo totale i lago di Corlo
LAGO DI CORLO - Fosforo totale
40
35
30 —
5 / 3 3 8
= 25 >
i ] 172
< =
5 20 -
N N 2/ F
S 15 3
._% ] M/A\ z
“ v \’\///
5 -
0 . . . .
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
livello —&— media annuale —&— massimo annuale
Figura 3.12. Andament o c I @godif Cotlol a fao
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Figura 3.13. Andamento trasparenza 1 lago di Corlo
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Il fosforo totale ( Figura 3.11), salvo un decremento negli anni 2004-2005, presenta un andamento

crescente sia nei valori medi che nei valori massimi annuali, determi nando, nel o0an
passaggio dal livello 2 al livello 3, livello che viene mantenuto anche nel 2008. La cl oFigufai I I a fa
3.12) mostra un trend in lieve diminuzione sia nei valori medi che nei valori massimi, con un
abbassamento del l'ivell o da 4 ala fasparental (Bgura 8.83) t e mpor :
presenta nei valori medi un andamento tendenzialmente decrescente fino al 2004, seguito da una
t e n d e nircr@meatd; | 6 val or i mi ni mi ( s u lielloinbasé al DM.84/03) 6attrib

non presentano variazioni di rilievo, mantenendosi sul livello 2, ad eccezione di un incremento

nell 6anno 2005.

3.3. Monitoraggio delle sostanze pericolose

Nella Tabella 3.5 si riportano i risultati del monitoraggio degli inquinanti indicati dalla tabella 1/A,
allegato 1 alla parte terza del D.Lgs. 152/06, nel bacino del fiume Brenta: attraverso la colorazione
delle celle, che segue i criteri riportati in calce alla tabella, sono evidenziati i casi in cui e stata
riscontrata la presenza al di sopra del limite di rilevabilita per le sostanze considerate o il superamento

degli standard di qualita di tabella 1/A.

Tabella 3.5. Monitoraggio delle sostanze pericolose I bacino del fiume Brenta
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Sostanza ricercata e mai risultata superiore al limite di rilevabilita

Sostanza non ricercata

Sostanza per la quale e stata riscontrata almeno una presenza al di sopra del limite di rilevabilita

Sostanza per la quale e stato riscontrato il superamento dello standard di qualita tab. 1/A all. 1 parte terza D.Lgs. 152/06
(calcolo della concentrazione media annua riferita al 2008)

*) Nel Il ago di Corlo =~ stata determinata | a somma degli i somer i 2, 4¢

Si eviderzia che solo il clorfenvinfos non e stato monitorato in alcuna stazione, mentre altre sono state
ricercate solamente in alcuni punti. La maggior parte di esse non € stata rilevata, mentre per le
restanti si evidenziano presenzen e i c o r s in padtiGotaie gen ianetalli: arsenico (che comunque
in Veneto risulta essere spesso presente per cause naturali),cadmio, cromo, mercurio, nichel, piombo.
Occasionalmente sono stat riscontrati anche triclorometano, tetracloroetilene, prodotti fitosanitari
(somma composti) e atrazina. Nel lago di Corlo e stata riscontrata solamente la presenza di piombo.

Non sono stati rilevati superamenti degli standard di qualita previsti dalla tab. 1/A allegato 1 alla parte

terza del D.Lgs. 152/06.

3.4. Acque a specifica destinazion e

NellaTabella3.6si riporta | a verifica dell 6i doadeipescipatei trat

il triennio 2006-2007-2008 relativa ai punti di monitoraggio nel bacino del flume Brenta.

Tutti i tr atti designati sono risultati conformi nel periodo esaminato, con la sola eccezione del tratto n.
8.1 lett. A (PD) che risulta non conforme negli anni 2007 e 2008.



Tabella 3.6. Conformita vita pesci

T bacino del fiume Brenta

Design. | Classificaz.
DGR DGR 2894 P P .
Prov. | n°3062 5/8/97 e Corpo idrico Tratto designato (r:'n(t)e?ir?tﬁé. COr'sz(())(l)’(?lta Cor;f(())(;;mta Conzfct))orgnna
del DGR 1270
5/7/94 8/4/97
dall'ingresso in prov. di
8.1 lett. Padova al ponte in loc.
PD A salm F. Brenta Carturo di S.Giorgio in 54 Sl NO NO
Bosco
dal ponte in loc. Carturo di
PD 8.1 lett. cipr F. Brenta S.Giorgio in Bosco alla .106 (e 111 Sl Sl Sl
B Lo fino al 2005)
briglia di Limena
dalla derivazione del brenta
(briglia di Limena) alla
PD 9.3 salm C. Brentella confluenza con il 323 Sl Sl Sl
Bacchiglione
dall'ingresso in Provincia
Vi 8.1 salm F. Brenta fino alla loc. Margnan, a 30-49 sl sl sl
Monte di Bassano del
Grappa
Vi 8.0 salm T. Cismon dall'ingresso in provincia fino 31 S| S| S|

alla confluenza del f. Brenta




4, Bacino del fiume Bacchiglione

I del

s.l.m. Viene considerato come bacino a sé stante e non come affluente del Brenta, a motivo del fatto

bacino Bacchiglione
che la confluenza con il Brenta si trova molto vicina al mare (a 5 km da esso). Considerando
separatament e i l-Tedina, tasupesficieldellbdcidordsl Bacahiglione é pari a circa 1.177
km?. 1l bacino del Bacchiglione & un sistema i dr ogr af i co compl esso,

superficiali che convogliano le acque montane e da rivi perenni originati da risorgive.

Il bacino di raccolta della rete idrografica che lo alimenta comprende due sezioni principali, ciascuna

con caratteristic he mor f ol ogi che e geotettoniche ben di
del Leogra ad occidente, cui contribuiscono, ai margini sud-occidentali, i piccoli bacini inferiori e
secondar.i del Timonchio, dell 80rol o e del

La regione montuosa che costituisce il bacino imbrifero del Bacchiglione confina a SudOvest col
tri buGar)j cadeOVéAtgnoon gu eHstlcon quekolddl Brexth.iLeg
-Tksina ke del laata si urdsehol aueketdei aumerosi corsi

bacino

acque convogliate
perenni, alimentati da risorgive della zona alluvionale pedemontana e a quelle dei torrenti che
discendono dalle colline delimitanti, ad Ovest, la parte inferiore del bacino montano e precisamente
del | del

60rol o e Retrone.

In Tabella 4.1 si riporta il piano di monitoraggio 200 8 relativo al bacino del flume Bacchiglione, con il

codice e la localizzazione dei punti di monitoraggio, il numero di campioni previsti e la destinazione.

Tabella 4.1. Piano di monitoraggio 200

8 - bacino del fiume Bacchiglione

Numero

Staz Corpo idrico Prov Comune Localita Campioni IBE Destinazione
200 m. ANORD
325 | C.BISATTO PD BAONE LOCALITA' PIOMBA' 4 AC + ERB
PONTE EMISSARIO, VIA
103 | C. BISATTO (DEBBA) \i ARCUGNANO BOCCA (1° PONTE) 4 2 AC + ERB
BRENTELLE DI SOPRA- AC + ERB + POT +
323 | C. BRENTELLA PD PADOVA PRESA ACQ. 12 VP
175 | C. CAGNOLA PD BOVOLENTA BOVOLENTA - PONTE 4 AC + ERB + SSP + IR
A MONTE CONFL. CON
462 | C. FERRARA VI ARCUGNANO C. DEBBA 2 VP
VIA DIVIGLIO, SUL
47 F. BACCHIGLIONE VI CALDOGNO PONTE 6 2 AC + ERB
P.TE
CIRCONVALLAZIONE
95 F. BACCHIGLIONE \i VICENZA V.LE DIAZ 6 2 AC + ERB + SSP
VIA MUNICIPIO (2°
102 F. BACCHIGLIONE VI LONGARE PONTE) 6 2 AC + ERB + SSP + IR
113 F. BACCHIGLIONE PD | SACCOLONGO CHIESA NUOVA 6 2 AC + ERB + SSP + IR
PASSERELLA VIA
174 F. BACCHIGLIONE PD PONTE SAN NICOLO' | MASCAGNI 12 2 AC +ERB + IR
181 F. BACCHIGLIONE PD PONTELONGO TERRANOVA - APPRODO 12 2 AC +ERB + IR
VOLTABRUSEGANA -
326 F. BACCHIGLIONE PD PADOVA PRESA ACQ. 12 AC + ERB + POT
98 F. RETRONE \i VICENZA PONTE VIA MAGANZA 4 2 AC + ERB
BOLZANO VIA STRASILIA (SUL AC + ERB + SSP +
48 F. TESINA \i VICENTINO PRIMO PONTE) 6 2 VP
413 ROGGIA CUMANA PD | SAN PIETRO IN GU PONTE S.P.28 4 VP
CARMIGNANO DI P.TE STR. PER
414 ROGGIA LAMA PD BRENTA CAMPAGNE TESSARI 4 VP
ROGGIA BOLZANO
463 MONEGHINA \i VICENTINO PRIGIONI 2 VP
464 | S.LIONA \i GRANCONA PEDERIVA 2 VP
96 T. ASTICHELLO \i VICENZA PONTE VIALE CRICOLI 4 2 AC + ERB
PEDESCALA - SUL
27 T. ASTICO \i VALDASTICO PONTE 6 2 AC + VP

R a cuomo eusntdean stiiotnued i chie cmiarscsa

f or mat

st

e
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i nt e:

Retrone.

ed

a



Staz Corpo idrico Prov Comune Localita Numt.ero. IBE Destinazione
Campioni
46 T.ASTICO \ ZUGLIANO VIA MOLINI 6 2 AC
REBEZZA - PONTE SS.
55 T. CERESONE PD SAN PIETRO IN GU 53 4 AC + ERB + IR
CAMISANO
107 T. CERESONE \ VICENTINO TORREROSSA 4 2 AC + ERB
T. CHIAVONE MEZZAVILLA, VIA IV
472 BIANCO i FARA VICENTINO NOVEMBRE 2 VP
495 T. CHIAVONE NERO \ BREGANZE ZABARELLA 2 VP
ANCIGNANO SS.
461 T. GHEBBO \ SANDRIGO MAROSTICANA 2 VP
459 T. GOGNA \ SCHIO PONTE CAILE 2 VP
FRAZ. LAVERDA (VIA
496 T. LAVERDA \ SALCEDO PRESA) 2 VP
VIA LUNGO LEOGRA
43 T.LEOGRA \ VALLI DEL PASUBIO | ARG. SX 6 2 AC + VP
460 T. LIVERGONE i SCHIO VIA RIVE DI MAGRE' 2 VP
497 T.ONTE i SOVIZZO VIGO (SUL PONTE) 2 VP
26 T. POSINA \ ARSIERO PONTE DELLA STRENTA 6 2 AC + VP
LOC. CHERLE (AL
470 T. RANA \ MALO CAPITELLO A SINISTRA) 2 VP
SAN VITO DI
469 T. REFOSCO i LEGUZZANO VIA MOLINI 2 VP
T. TESINELLA PONTE BORGO
112 (TESINA PADOVANO) PD VEGGIANO RIGHETTO 4 AC + ERB + IR
T. TESINELLA PONTE PER
114 (TESINA PADOVANO) PD VEGGIANO TRAMBACCHE 4 AC + ERB + IR
PONTICELLO A MONTE
SANTORSO, VIA
438 T. TIMONCHIO i SANTORSO TRENTINI 6 2 AC + VP
439 T. TIMONCHIO \ CALDOGNO VIA BOSCHI 6 2 AC + ERB
VALLUGANA (PRIMA DEL
471 T. VALDESSERA \ ISOLA VICENTINA LIVERGONE) 2 VP
In Figura 4.1 s i ri porta | a mappa del baci no delipuftiidu me

monitoraggio attivi, la loro localizzazionee la destinazione.

Bac:
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Figura 4.1. Mappa dei punti di monitoraggio 1 bacino del fiume Bacchiglione

Monitoraggio 2008
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In Tabella4.2 s i ri porta | a
del fiume Bacchiglione; sono esclusi dalla classificazione i punti destinati esclusivamente al controllo

per la vita dei pesci.

Lo stato ecologico e ambientale sono disponibili solamente per i punti di monitoraggio in cui € stato
effettuato il monitoraggio IBE oltre al controllo dei parametri chimico-microbilogici, mentre per i

restanti punti & stato determinatosolol 6i ndi ce LI M.

In colore grigio vengono evidenziati i parametri piu critici, che presentano quindi punteggi bassi (5 0
10); nel bacino del Bacchigliong in particolare nelle zone di pianura, le criticita piu ricorrenti sono
relative ai nutrienti (azoto nitrico e fosforo totale). Sono evidenti anche i punteggi bassi ottenuti da £.
coli nei punti di monitoraggio sul fiume Bacchiglione collocati in prossimita dei grossi centri abitati
quali Vicenza (punti n. 95, 102) e Padova (punto n. 174), oltre che il COD rilevato sul canale Bisatto e
sul canale Debba. Infine, sul fiume Retrone i punteggi dei macrodescrittori rivelano una criticita di tip o

chimico assai diffusa, che fa acquisire alla stazione la classe 4 di LIM.

Tabella 4.2. Classificazione 200 8 - bacino del fiume Bacchiglione

< © 3 a 8 = s ?:_) ] = > m
21 S| |8|8|%|8|3 |42 218 |52l 3
Staz. | Prov Corpo idrico e = @ f:’ 9 w g |2 2l 8 | & g £g o
EIE| 2|5 |5|2|E|2|3k| |2]& |8 =&
2| 2 2| 2| €| 2|38 |°¢ 3l £ [§8° b
2 a <§f n |O 0
325 PD [C.BISATTO 20 20 20 20 10 40 40 170 8 NO
103 IC. BISATTO
VI |(DEBBA) 40 | 40 80 40 10 40 40 290 2 8 I 2 NO BUONO
303 IC. BRENTELLA
PD |(BAC.9) 40 20 40 80 40 80 40 340 2 NO
175 PD |C. CAGNOLA 20 20 10 40 20 20 10 140 8 NO
47 VI |F. BACCHIGLIONE | 80 10 80 80 80 80 20 430 2 9 1l 2 NO BUONO
95 VI |F. BACCHIGLIONE | 20 10 40 40 40 40 10 200 8 6 11} 3 NO [SUFFICIENTE
102 VI |F. BACCHIGLIONE | 20 20 20 40 20 20 10 150 8 7/8 [ NIl 3 NO |SUFFICIENTE
113 PD |F. BACCHIGLIONE | 20 20 10 40 20 40 20 170 8 11} 3 NO [SUFFICIENTE
174 PD |F. BACCHIGLIONE | 20 20 10 20 20 20 10 120 3 6/7 1] 3 NO [SUFFICIENTE
181 PD |F. BACCHIGLIONE | 20 20 20 40 20 20 20 160 3 \Y 4 NO | SCADENTE
326 PD |F. BACCHIGLIONE | 20 20 20 80 40 40 20 240 2 NO
98 VI |F. RETRONE 10 | 10 10 20 40 5 10 105 4 6 1] 4 NO | SCADENTE
48 VI |[F. TESINA 80 20 40 80 40 80 20 360 2 10 | 2 NO BUONO
96 VI [T. ASTICHELLO 40 20 40 80 40 40 20 280 2 6 1] 3 NO [SUFFICIENTE
27 VI _[T. ASTICO 80 | 40 80 80 80 80 40 480 1 11710 | 1 NO ELEVATO
46 VI [T. ASTICO 80 20 80 80 80 80 40 460 2 10 | 2 NO BUONO
55 PD [T. CERESONE 40 20 40 40 40 80 20 280 2 NO
107 VI [T. CERESONE 20 20 20 80 40 40 40 260 2 9 1 2 NO BUONO
43 VI [T. LEOGRA 80 | 40 80 80 80 80 40 480 1 11/10| | 1 NO ELEVATO
26 VI [T. POSINA 80 | 40 80 80 80 80 80 520 1 11 | 1 NO ELEVATO
IT. TESINELLA
112 (TESINA
PD |PADOVANO) 20 20 10 40 20 40 20 170 3 8 1 3 NO |SUFFICIENTE
IT. TESINELLA
114 (TESINA
PD |PADOVANO) 20 20 10 40 20 40 20 170 3 8 1 3 NO |SUFFICIENTE
438 VI [T. TIMONCHIO 80 20 80 80 80 80 80 500 1 9 1 2 NO BUONO
439 VI [T. TIMONCHIO 80 20 20 80 40 40 20 300 2 7 1l 3 NO |SUFFICIENTE

(*) Confronto della co ncentrazione media annua con gli standard di qualita della tab. 1/A all. 1 parte Ill D.Lgs. 152/06.

In Figura 4.2 si riporta la mappa della classificazione 208 d e i cor si déacqua r

fiume Bacchiglione.

c | as Sirefative & puntidinmonitgraggio né Idacinm o

200

caden:
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Figura 4.2. Classificazione 200 8 i bacino del fiume Bacchiglione
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In Figura 4.3 e rappresentato il confronto tra LIM e Stato Ambientale relativo al 200 8.
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Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

E6 stato attri but parte d), ndvé ddlle gualRshattestana in texzandlassé e una in

quarta; sono presenti quattro stazioni in prima classe e 10 stazioni in seconda, che quindi non

mostrano grosse criticita dal punto di vista chimico.

L6indice | BE ~— s t%punidicenitomggimj npéo pequdli =~ possibile
stato ambientale (parte b); vengono confermate tre stazioni in stato Elevato (torrenti Astico, Leogra e

Posina) sei stazioni in stato Buono e otto in stato Sufficiente. Per la stazione che presentava LIM in

classe 4 anche i macroinvertebrati confermano lo stato Scadente mentre per | 6 a lpunto dali

monitoraggio che risulta essere in stato Scadente al quale era stata attribuita la classe 3 di LIM (n.

181, fiume Bacchiglione) | 6 | B E diiumpdtata dh sofferenza della comunita biologica che non viene

rilevato dai parametri chimici.

Figura 4.3. Confronto tra LIM e Stato Ambientale T bacino del fiume B  acchiglione
Bacino del fiume Bacchiglione Bacino del fiume Bacchiglione
LIM anno 2008 Stato Ambientale anno 2008

1

4 2

3

a O ELEVATO B BUONO O SUFFICIENTE O SCADENTE B PESSIMO b
In Figura44vi ene rappresentato | 6andamento delneldllM alninmg o

2008 confrontato con la media dei valori di LI M ottenuti nel periodo 2000-2008.

I LIM della prima stazione si attesta sempre su una classe 2, qui ndi l ungo | dasta s
unodos cideilpaneggiochessi mantengono comunque nella classe 3 con abbassamenti nei punti
di monitoraggio a valle dei due capoluoghi di provincia. Nel 2008 i valori ottenuti sono in linea con
| 6andament o me @0002008;esblo npl puntd 0. 4 bsi evidenzia un deciso incremento dei

punteggi ottenuti .
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Figura 4.4. Andamento LIM asta del fiume Bacchiglione

LIM asta Bacchiglione
periodo 2000-2008

540
IR . . e e .
420 - L

360 -

300 ~
240 ~
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180
120
60 -

B MEDIALIM 2000-2008 @ 2008

Nelle figure seguenti si riporta il confronto tra il 75° percentile ottenuto nel 200 8 e la media del 75°
percentile nel periodo 2000-2007 di sei parametri macrodescrittori: azoto ammoniacale (Figura 4.5),
azoto nitrico (Figura 4.6), BODs (Figura 4.7), COD (Figura 4.8), fosforo totale ( Figura 4.9) ed E. coli
(Figura 4.10).

Figura 4.5. Andamento azoto ammoniacale i asta del fiume Bacchiglione

N-NH, asta Bacchiglione

0,50
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0,10 —irmirinicining sz riri oo
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75° percentile
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® MEDIA 2000-2008 @ 2008
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Figura 4.6 Andamento azoto n itrico i asta del flume Bacchiglione

N-NO; asta Bacchiglione

=
o

75° percentile
R N W PH OO N 0 ©

o

47 95 102 113 326 174 181

® MEDIA 2000-2008 @ 2008

Figura 4.7. Andamento BOD 51 asta del fiume Bacchiglione

BOD; asta Bacchiglione

75° percentile
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superficiali del Veneto anno 2008

Figura 4.8. Andamento COD i asta del flume Bacchiglione

COD asta Bacchiglione

15

12 4

75° percentile

47 95 102 113 326 174 181

@ MEDIA 2000-2008 @ 2008

Figura 4.9. Andamento fosforo totale 1 asta del fiume Bacchiglione
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Figura 4.10. Andamento E. coli i asta del flume Bacchiglione

E. coli asta Bacchiglione

75° percentile

47 95 102 113 326 174 181

| B MEDIA 2000-2007 ® 2008 |

Léazot o a mAgurai.b) ciatome njedie del periodo 2000-2008 che nel singolo anno 2008
presenta un andamento molto altalenante lungo | 6asta
attesta sul livello 1, mentre nei restanti punt i Il e concentrazioni gesoni I | ano
degli aumenti in prossimita dei grossi centri abitati di Vicenza e Padova. | valori piu alti si evidenziano

nei punti n. 102, 174 e 181, in particolare al punto n. 174 a valle di Padova i va lori sono decisamente

al limite della classe 3.

L 6 az ot o Figuia#.8), par@verido dei valori piuttosto alti, ha un andamento decrescente lungo

tutta | 6 adaltliello® Hellevringelstazioni la concentrazione scende a valori medi in livello 3

negli ultimi punti di monitoraggio. L6 andament o & relconiplessanon p@zdefta variazioni

significative rispetto alla media del periodo 2000-2008.

Il BODs (Figura 4.7) nel periodo 2000-2008 evidenzia un andamento piu altalenante, in aumento da

monte a valle nelle prime tre stazioni passando dal livello 1 al livello 2; successivamente si evidenzia

un decremento delle concentrazioni, con il raggiungimento di nuovo del livello 1 mentre nelle ultime

due stazioni, piu in prossimita della foce, le concentrazioni salgono di nuovo al livello 2. Nel 2008 il

valore del 75° percentile nei punti n. 95 e 102 ha raggiunto valori al limite con il livello 3, e anche i
puntisuccessi vi pur presentando uninakenccasecharmmevidenzge ner al e
delle concentrazioni superiori rispetto a quelle del periodo 2000-2008, in particolare nel punto n. 174

dove si sono raggiunti i valori intermedi del livello 3.

Il COD (Figura 4.8) sia nel periodo 2000-2008 che nel singolo anno 2008 ha un andamento analogo a

quello del BOD;, anche se con valori di concentrazioni superiori, oscillando intorno ai livelli 2 e 3. I

75° percent i | e d e I8¢ gemerainmente2ntindre dei valori medi relativi al periodo 2000-2008,

salvo alcune eccezioni ne.i punti centrali dell éasta |

Il fosforo totale (Fgura 4.9) ha wun andamen tviale dltalemante méa relacentplassof in

deciso incremento: da valori in livello 1 nel primo punto di monitoraggio le concentrazioni aumentano



fino ai valori del livello 4. In questo caso nel 2008 il 75° percentile € stato generalmente piu alto
rispetto alla media del periodo 2000-2008,con| 6 at t ri buzi one celll3ellT4vel |l 0 4 nei

| valori di E. coli (Figura 4.10) sia nel periodo 2000-2008 c he nel | 6 a n rBomostranmwgnol o 200
deciso incremento in prossimita dei centri abitati di Vicenza (punto n. 95) e Padova (punto n. 174),
con | dattr i bu4d Simentrachke i punti;iavvalle [diaqueste stazioni di monitoraggio si
evidenzia una diminuzione del | & canongued 753° pescentile & i . Dur ¢

risultato minore dei valori medi relativi al periodo 2000-2008.

4.1. Monitoraggio delle sostanze pericolose

Nella Tabella 4.3 si riportano i risultati del monitoraggio de gli inquinanti indicati dalla tabella 1/A,
allegato 1 alla parte terza del D.Lgs. 152/06, nel bacino del fiume Bacchiglione: attraverso la
colorazione delle celle, che segue i criteri riportati in calce alla tabella, sono evidenziati i casi in cui &
stata riscontrata la presenza al di sopra del limite di rilevabilita per le sostanze considerate o il

superamento degli standard di qualita di tabella 1/A.

Tabella 4.3. Monitoraggio delle sostanze pericolose I bacino del fiume Bacchiglione

Idrocarburi Policiclici Aromatici (PAH) (ug/l)

Benzene (ug/l)
Tetracloruro di carbonio (tetraclorometano) (ug/l)

Prodotti fitosanitari e biocidi (totali) (ug/l)

Aldrin (ug/l)
Dieldrin (ug/l)
Endrin (ng/l)

Isodrin (ug/l)
Q
o| Diclorodifeniltricloroetano (DDT) (ug/l)

Arsenico disciolto (ug/l)

Cadmio e suoi composti (ug/l)
Cromo totale (ug/l)

Mercurio e suoi composti (ug/l)
Nichel e suoi composti (ug/l)
Piombo e suoi composti (ug/l)
Triclorobenzeni (ug/l)

1,2 Dicloroetano (ug/l)

Cloroetene (cloruro di vinile) (ug/l)
Diclorometano (ug/l)
Esaclorobutadiene (ug/l)
Triclorometano (cloroformio) (ug/l)
Tricloroetilene (ug/l)
Tetracloroetilene (percloroetilene) (ug/l)
Endosulfan (pg/l)

Endosulfan alfa (pug/l)
Esaclorocicloesano (pg/l)

Lindano (ng/l)

Esaclorobenzene (ug/l)

Diuron (ug/l)

Isoproturon (ug/l)

Atrazina (ug/l)

Simazina (pg/l)

Clorfenvinfos (ug/l)

Clorpyrifos (ng/l)

Alaclor (ug/l)

Trifluralin (png/l)

Pentaclorofenolo (ug/l)

Standard tab. 1/A all. 1 parte terz
0,1)12|10(10| 1 |0,1/0,1(0,1

Lgs. 152/06
0,1(0,1

Codice stazione
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o |<|O|O|Z|Z|E[(B|a|F|d|Oo|a|u|+|F|F|a|<|o|u|2(ofuju|u|I|u|of2f<|(h|ojo|<|+|a|+
O
S Standard tab. 1/A all. 1 parte terza D.Lgs. 152/06
© l10[ 1 50| 1 |20|10]0,2[ 1 0,4/10/0,5/2010,1/12|10|10{ 1 (0,1{0,1/0,1/0,1]0,1]0,1/0,10,1]0,1]0,1)0,1|0,1/0,1(0,1(0,1{0,1]0,1]0,10,4(12
114
174
175
181
323
325
326
438
439
Sostanza ricercata e mai risultata superiore al limite di rilevabilita
Sostanza non ricercata
Sostanza per la quale e stata riscontrata almeno una presenza al di sopra del limite di rilevabilita

_Sostanza per la quale é stato riscontrato il superamento dello standard di qualita tab. 1/A all. 1 parte terza D.Lgs. 152/06
(calcolo della concentrazione media annua riferita al 2008)

Si evidenzia che alcune sostanze non sono mai state monitorate in alcuna stazione (cloroetene,
clorfenvinfos), mentre altre sono state ricercate solamente in alcuni punti. La maggior parte di esse

non e stata rilevata, mentre per le restanti si evidenzianopre senze nei corsi eebacqua,
stata rilevata la presenza di tutti i metalli; arke@iico comunque in Veneto risulta essere spesso

presente per cause naturali. Occasionalmente sono state riscontrate anche 1,2 dicloroetano,
triclorometano, tricloroetilene, tetracloroetilene, prodotti fitosanitari e biocidi (somma composti),

atrazina, simazina, alaclor e tetracloruro di carbonio.

Non sono stati comunque rilevati il superamento degli standard di qualita previsti dalla tab. 1/A

allegato 1 alla parte terza del D.Lgs. 152/06.

4.2. Acque a specifica destinazione

NellaTabella4.4si riporta | a verifica dell 6idoneit”™ dei trat
il triennio 2006-2007-2008 relativa ai punti di monitoraggio nel bacino del fiume Bacchiglione.

La maggior parte dei tratti designati sono risultati conformi nel periodo esaminato. Ci sono state

alcune eccezioni, contre tratti che sono risultati occasionalmente non conformi: 9.6 (VI) nel 2006,
9.12 (VI) nel 2007 e 9.15 (VI) nel 2007 e 2008.



Tabella 4.4. Conformita vita pesci

i bacino del fiume Bacchiglione

Design. | Classificaz.
DGR DGR 2894 g P .
Prov. | n°3062 5/8/97 e Corpo idrico Tratto designato (r:'n(t)e?iriatt?é. COr'sz(())(l)’(?lta Cor;f(())(;;mta Conzfct))orgnna
del DGR 1270
5/7/94 8/4/97
PD 9.1 cipr . Cumana tutto il tratto in prov. di 413 sl sl sl
Padova
PD 9.2 cipr Lama dalla sorgenti all'lnter_sezmne 414 S| S| S|
con lar. Rezzonica
dalle sorgenti fino a
Vi 9.1 salm . Leogra Pievebelvicino compresi gli 43 Sl Sl Sl
affluenti
VI 9.2 salm . Gogna dalle sorgenti fino a Poleo 459 Sl Sl Sl
Vi 9.3 salm . Livergone dalle sorgenti fino a S. Vito 460 Sl Sl Sl
dalle sorgenti fino alla
VI 9.4 salm . Refosco confluenza conil t. 469 Sl Sl Sl
Livergone
VI 95 salm .Rana dalle sorgenti fino alla 470 sl sl sl
confluenza con il t. Giara
VI 9.6 salm . Valtessera dalle sorgenti fino alla oc. an NO s s
Vallugana
vi 9.7 salm . Timonchio dalle sorgenti fino al ponte 438 sI sI si
Timonchio (Santorso)
Vi 9.8 salm . Astico dalle sorgenti fino a Zugliano 27 Sl Sl Sl
dalle sorgenti finoa 1 Km a
VI 9.9 salm . Posina monte della confluenza con 26 Sl Sl Sl
I'Astico
vi | 910 salm . Chiavone Bianco dalle sorgenti fino a 472 sI sI si
Capovilla
Vi 9.11 salm . Chiavone Nero | dallé sorgenti fino alla loc. 495 sl sl sl
Costa
Vi 9.12 salm . Laverda dalle sorgent fino alla loc. 496 sl NO sl
Presa
vi | 913 cipr . Ghebbo dalle sorgenti fino alla loc. 461 si si si
Schiavon-Ancignano
VI 914 cipr Tesina dalle sorgenti fino a Marola 48 S| S| S|
(ponte di Marola)
dalle sorgenti fino alla
VI 9.15 cipr . Ferrara confluenza con il Canale 462 Sl NO NO
Debba
v 9.16 cipr Moneghina dalle sorgenti fino a monte di 463 si si si
’ ’ Grumolo delle Abadesse
Vi 017 cipr _Onte dalla loc. Valdilonte alla loc. 497 S| S| S|
Canova
VI 9.18 cipr . Liona dalle Sorgegti'lg'“o alla loc. 464 S| S| S|

Nella Tabella 4.5 si riporta la verifica della conformita alla potabilizzazione delle acque superficiali
appartenenti al bacino del fiume Bacchiglione per il triennio 2006-2007-2008. Le occasionali non
conformita dipendono quasi sempre dal superamento dei valori imperativi per quanto riguarda i
parametr.i mi crobiologici, mentre | 6doccasionale super
mesi estivi, dipende da condizioni climatiche eccezionali ed & quindi derogabile. Solamente nel punto
n. 326 la non conformita rilevata nel 2008 é stata determinata dal superamento del valore imperativo

per il parametro Cromo in un campione su 12.

Tabella 4.5. Conformita potabilizzazione

i bacino del fume Bacchiglione

Classif. DGR Conformita 2006 alla | Conformita 2007 alla | Conformita 2008 alla
Staz. Corpo idrico 211 del Prov. categoria assegnata | categoria assegnata | categoria assegnata
12/2/2008 nel 1989 nel 1989 nel 2008
NO per colif. tot. (2 su
323 C. Brentella A3 PD sI sI 12 = 16,6%);
temperatura
derogabile
NO per Coll_forml totali NO per cromo tot. (1
(3sul2=25%)e su 12 = 8,3%);
326 F. Bacchiglione A3 PD Sl Streptococchi fecali (4 = ©,570),
_ . temperatura
su 12 = 33,3%); derogabile
temperatura derogabile 9




5. Bacino del fiume Fratta -Gorzone

La superficie complessiva del bacino & di circa 1.498 knt, con unodaltitudi nsemmassi ma
Il fiume AgnooGua~ costituito dall 6alveo collettore di un si ¢
da cor si ddbacqua super fi ci arleke dagi geremioornginatigld nureerose | e ac q!
risorgive. Il bacino di raccolta della rete idrografica che alimenta il t orrente Agno confina a Sud-Ovest

col bacino tributario del Chi ampo, affluent é&stdel | 6 Ad

con quello del Bacchiglione.

Il bacino del Fratta-Gor zone i nteressa wundampia porzione del t e
comprende esclusivamente aree tributarie localizzate nella bassa padovana. Ne fanno parte corsi
ddacqua di di s cr e tselo di Lozre, il €dnalerBrancagtianie ScolmSabadina, o Scolo

Frattesina e gli stessi canali Gorzone e Santa Caterina.

N

La rete idrografica € costituita sommariamente da due aste principali aventi direzione Nord-Sud
denomi nat e TGU@iFmsaindS.ghat eri na e | 0 ailRiorAeguetRidRgpgiogad Gr and e
Fratta-Gorzone. Il Canale Santa Caterina confluisce nel Canale Gorzone al confine tra i comuni di

Granze e Stanghella

Nella Tabella 5.1 si riporta il piano di monitoraggio 2008 relativo al bacino del fiume Fratta-Gorzone,
con il codice e la localizzazione dei punti di monitoraggio, il numero di campioni previsti e la

destinazione.

Tabella 5.1. Piano di monitor aggio 200 8 - bacino del fiume Fratta  -Gorzone

Staz Corpo idrico Prov Comune Localita Num‘ero‘ IBE Destinazione
Campioni
BORGO FRASSINE -
171 C. FRASSINE PD MONTAGNANA PONTE 4 AC + ERB + IR
PONTE A
203 C. S.CATERINA PD VESCOVANA VESCOVANA 4 2 AC + ERB + SSP + IR
170 F. FRATTA VR BEVILACQUA PONTE SS.10 24 4 AC + ERB + IR
PONTE PER
194 F. FRATTA PD MERLARA TERRAZZO 24 4 AC + ERB + IR
442 F. FRATTA VR COLOGNA VENETA PONTI 24 2 AC + ERB + IR
PONTE ZANE -
196 F. GORZONE PD SANT'URBANO CARMIGNANO 24 2 AC + ERB + SSP + IR
201 F. GORZONE PD STANGHELLA PONTE GORZONE 24 4 AC + ERB + IR
ANGUILLARA
202 F. GORZONE PD VENETA PONTE A TAGLIO 24 2 AC + ERB + IR
VALCERERE
437 F. GORZONE VE CAVARZERE DOLFINA 24 4 AC + ERB + IR
440 F. GUA' VR ZIMELLA ZIMELLA 6 2 AC + ERB + IR
TRA BOARIAE
441 F. GUA' VR ROVEREDO DI GUA' BOARIA NUOVA 6 AC + ERB + IR
165 F. TOGNA VR ZIMELLA S. STEFANO - PONTE 24 2 AC + ERB + IR
LE CASETTE, PONTE
S.P. LONIGO-
104 RIO ACQUETTA Vi LONIGO MONTEBELLO 6 2 AC + ERB
CAGNANO, VIA
DESERTO (SUL
475 S. ALONTE Vi POIANA MAGGIORE PONTE) 2 VP
172 S.DILOZZO PD ESTE SOSTEGNO - PONTE 4 AC + ERB + SSP + IR
S.DILOZZO - C. PONTE A NORD DI
195 MASINA PD SANT'URBANO PONTE ZANE 4 AC + ERB + IR
CORNEDO P.TE STRADA PER
116 T. AGNO Vi VICENTINO PIANA 6 2 AC + ERB + IR
PONTE SS. 246 - A
465 T. AGNO Vi RECOARO TERME VALLE ABITATO 2 VP
473 T. ARPEGA Vi TRISSINO SELVA 2 VP




Numero

Staz Corpo idrico Prov Comune Localita S IBE Destinazione
Campioni
SS 500, A VALLE
PARATOIA FRONTE
CANTINE COLLI
162 T. BRENDOLA i LONIGO BERICI 6 2 AC +ERB + IR
466 T. POSCOLA VI MONTE DI MALO PRIABONA 2 VP
MONTECCHIO
494 T. POSCOLA Vi MAGGIORE PONTE VIA PINETA 6 2 AC + ERB
474 T. RESTENA \ ARZIGNANO CA' SALVIATI 2 VP
SPELACCIA DI
500 T.RIO VI VALDAGNO SOTTO 2 VP
498 T. TORRAZZO Vi RECOARO TERME CANOVA 2 VP
499 T. VAL DEL BOIA Vi VALDAGNO CAMPOTAMASO 2 VP
In Figura 5.1 si riporta la mappa del bacino del fiume Fratta-Gor z on e, con

monitoraggio attivi, la loro localizzazionee la destinazione.

ipontinidi cazi o
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Figura 5.1. Mappa dei punti di monitoraggio i bacino del fiume Fratta -Gorzone
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Nella Tabella 5.2 s i ri porta | a
bacino del fiume Fratta-Gorzone; sono esclusi dalla classificazione i punti destinati esclusivamente al

controllo per la vita dei pesci.

Lo stato ecologico e ambientale sono disponibili solamente per i punti di monitoraggio in cui € stato
effettuato il monitoraggio IBE oltre al controllo dei parametri chimico-microbiologici, mentre per i
restanti punti & stato determinato solo | 6 i n d i I o®lord grigib. vengono evidenziati i parametri piu

critici, che presentano quindi punteggi bassi (5 o 10).

Nel bacino del Fratta-Gorzone i macrodescrittori che nel 2008 assumono i punteggi piu bassi sono
principalmente COD e fosforo totale; in alcune stazioni si segnalano anche azoto nitrico, ossigeno
disciolto ed Escherichia coli Tra i parametri addizionali si evidenzia che nel 2008 la media dei valori di
cromo totale disciolto (correlato alla presenza di scarichi conciari) nelle stazioni piu a monte del fiume
Fratta (punti n. 165 e 442 ) non ha presentato il superamento dello standard pari a 50 ug/l pre visti
dallat abel I a 1/ A aleephrte ferkd deleDggst 162/2006, come invece era accaduto negli

anni precedenti.

Tabella 5.2. Classificazione 200 8 - bacino del fiume Fratta -Gorzone

= S w0 a 8 = s ?:_) W 6 > o
Staz. | Prov | Corpo idrico z z £ 2 = < u g |2 mlo| o |2 o

= =i S = = s = SO = 0 2 52 =

S S e E 3 = S g |08 S| < |g @ s

= = [} a o ) <§( O U) O n
171 | PD [C.FRASSINE 20 | 20 | 20 [ 80 [ 40 | 40 | 20 [ 240 |2 NO
203 | PD [C.S.CATERINA 40 | 20 | 40 [ 80 | 40 [ 80 [ 40 | 340 | 2 5 [ Iv | 4 | NO | SCADENTE
170 | VR [F.FRATTA 20 | 20 | 40 [ 80 [ 10 [ 40 | 10 [ 220 | 3 5 [ IV [ 4 | NO | SCADENTE
194 | PD [F.FRATTA 20 | 20 |20 [ 40 |10 | 20 | 20 [ 140 | 3 6 | 3 | NO [SUFFICIENTE]
442 | VR [F.FRATTA 20 | 20 | 40 [ 80 | 10 [ 80 | 20 [ 270 |2 4 [ v | 4 [ NO | SCADENTE
196 | PD |F. GORZONE 20 | 20 [ 20 [ 40 [ 10 [ 40 | 40 [ 180 | 3 5 [ v [ 4 | NO | SCADENTE
201 | PD [F. GORZONE 20 | 20 | 20 [ 40 |10 | 20 | 20 [ 140 | 3 7 1l 3 | NO [SUFFICIENTE]
202 | PD |F. GORZONE 20 | 20 | 20 [ 40 [ 10 [ 20 | 40 [ 160 | 3 6 [ 3 | NO [SUFFICIENTE]
437 | VE [F. GORZONE 20 | 20 | 20 [ 80 | 20 [ 20 | 40 [ 220 | 3 5 [ Iv | 4 | NO | SCADENTE
440 | VR F.GUA’ 40 | 20 | 80 | 40 | 40 | 10 [ 40 [ 270 [ 2 4 v | 4 [ NO | SCADENTE
441 | VR [F.GUA’ 40 [ 20 | 80 | 80 | 40 [ 80 [ 20 [ 360 [ 2 NO
165 | VR [F. TOGNA 20 | 20 | 40 [ 80 [ 10 | 40 | 20 [ 230 | 3 5 [ Iv | 4 | NO | SCADENTE
104 VI |R.ACQUETTA 20 | 20 [ 20 [ 40 | 10 [ 20 | 10 [ 140 | 3 6 [ NO |SUFFICIENTE]
172 | PD [S.DILOZZO 20 | 20 [ 20 [ 20 [ 10 [ 20 | 20 [ 120 | 3 NO
105 S.DILOZZO - C.

PD |MASINA 20 | 10 | 20 | 20 | 10 | 40 | 20 | 140 | 3 NO

116 VI [T. AGNO 80 | 40 [ 80 [ 80 | 80 | 40 | 40 [ 440 |2 8 I 2 | NO | BUONO
162 VI [T. BRENDOLA 40 [ 20 | 40 [ 80 | 40 [ 20 [ 40 | 280 | 2 8 I 2 | NO | BUONO
494 VI _[T. POSCOLA 80 | 20 [ 40 [ 80 [ 40 [ 40 | 40 [ 340 | 2 8 I 2 | NO | BUONO

(*) Confronto della concentrazione media annua con gli standard di qualita della tab. 1/A all. 1 parte 11l D.Lgs. 152/06.

In Figura 5.2 si riporta la mappa della classificazione 208 d e i cor si ddacqua r

fiume Fratta-Gorzone.

c | a s s§ relativaaar purdi rdiem opiteraggiol néla n n o

20

caden:



Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

Figura 5.2. Classificazione 200 81 bacino del fiume Fratta -Gorzone
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In Figura 5.3 é rappresentato il confronto tra LIM e Stato Ambientale relativo al 200 8.

E6 stato attri but parte d),diecilddMe cuali & 8ttestahoarztéraa classe (mentre le

restanti otto stazioni in seconda, che quindi non mostrano grosse criticita dal punto di vista chimico.

Léindice | BE = stdptuontdietdeir mnmonnaittoo rpaegrgilo, per i quali
stato ambientale (parte b). Tre stazioni hanno la conferma dello stato Buono e quattro dello stato

Sufficiente, per le quali s i nota il paral |l el i smo .tPerde rdstanti settea s s e de

stazioni s i ha | 6%cadenteidbterminato dadla cldssd dIIBE. st at o

Figura 5.3. Confro nto tra LIM e Stato Ambientale I bacino del fiume Fratta -Gorzone
Bacino del fiume Fratta-Gorzone Bacino del fiume Fratta-Gorzone
LIM anno 2008 Stato Ambientale anno 2008

3]

O ELEVATO B BUONO O SUFFICIENTE O SCADENTE B PESSIMO
A b
In Figura 54 vi ene rappresentato | andament o d &brzorel M | un ¢

confrontato con la media dei valori di LIM ottenu ti nel periodo 2000-2008.

Nel periodo 2000-:2 008 | a medi a del LI'M rimane s eemptandoual | 8i nt e
|l ieve miglioramento da mon tNa 20868 i puatéghi ettehuti sompsempré ast a f |

decisamentes u p e r i o r ientcamedicdnel pedi@dm2000-2008, in particolare nei primi punti lungo

|l 6asta fluviale si r a g g isitevidgrzia lna tercénzasaknggliotamento melme anc h-
tratto t er miluviad Rimadgenolin&lasset3 & stazionipostealcento del | 6ast a.
Figura 5.4. Andamento LIM asta del fiume Fratta -Gorzone
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Nelle figure seguenti si riporta il confronto tra il 75° percentile ottenuto nel 200 8 e la media del 75°
percentile nel periodo 2000-2008 di sei parametri macrodescrittori: azoto ammoniacale (Figura 5.5),
azoto nitrico (Figura 5.6), BODs (Figura 5.7), COD (Figura 5.8), fosforo totale ( Figura 5.9) ed E. coli
(Figura 5.10).

Figura 5.5. Andamento az oto ammoniacale i asta del fiume Fratta -Gorzone
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Figura 5.6. Andamento azoto nitrico T asta del fiume Fratta -Gorzone
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Figura 5.7. Andamento BOD 571 astadel fiume Fratta -Gorzone
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Figura 5.8. Andamento COD i asta del fiume Fratta -Gorzone
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Figura 5.9. Andamento fosforo totale

i asta del fiume Fratta -Gorzone
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Figura 5.10. Andamento E. coli i asta del fiume Fratta -Gorzone

E. coli asta Fratta-Gorzone
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Léazot o a mAgurab.8) cia tome njedia del periodo 2000-2008 che nel singolo anno 2008
presenta un andamento leggermente al t al enant e | un,goon uhad eredénaa aff | uvi al |
decremento anche sel e concentrazioni osci INedh @ a a8nrelbgizaetde r no de
valori di concentrazione sono comungque piu contenuti rispetto al periodo 2000-2008, si nota un

significativo rialzo di concentrazione tra il punto n. 442 e il punto n. 170.

L 6 az ot oFiguiab.8) net periodo 2000-2008 ha valori piuttosto alti, sempre nel livello 4, seppur

con leggero decr ement o l ungo tutta | 6asta & hel vompldsse. Lbéan
presenta un miglioramento rispetto al periodo 2000-2008, in gqguanto lungo | édasta |
mantengono semprea | | 6i nt e r B8 senzd mafticolhriivariazbri. o

Il BODs (Figura 5.7) nel periodo 2000-2008 evidenzia un andamento abbastanza costante, rimanendo

all 6i nt er n senzhgrbsselvariszmni; Ined 20@8 si evidenzia un miglioramento, in particolare
nei primi tre punti di monitoraggio e nel tratto terminale d e | corso dbébacqua, i n guant

raggiungono il livello 1.

Il COD (Figura 5.8) come media del periodo 2000-2008 ha un andamento decrescente lungol6 a st a

anche se conconcentrazion decisamente consistentt i n par ti col are nell a pri ma me
valori appartengono al livello 5 e scendono al livello 4 solo proseguendo verso valle. Considerardo

| danno 2008 i nvece $hassanentoddella eoncantrazioni ritb\ate,iascloe saguasi

tutti [ punti l ungo | 6asta che si mant engono all 6int

Il fosforo totale (Figura5.9) ha un andament o pitahatemantd: Bebhperiodo 2G00-u vi al e
2008 nelle prime tre stazioni si passa dal livello 5 al livello 4 e quindi al 3. Le concentrazioni tornano a
salire al livello 4 in corrispondenza del punto n. 194 per poi decrescere gradualmente proseguendo
verso la foce. N e | ho&2@808 i valori sono stati decisamente pit contenuti rispetto a quelli medi del
periodo 2000-2008, in particolare nei primi tre punti di monitoraggio dove sono scesi al livello 2

mentre sono risultati leggermente piu alti nei rimanenti.
| valori di E. coli (Figura 5.10) come media del periodo 2000-2008 mostrano un decremento lungo

| 6ast a cfolnuvlidaaltet r i b u z ine prieni pdng,|quintiiavalle |ldioquedte stazioni di

monitoraggio si evidenzia una diminuzione delle concentrazioni con il livello 3 e una successiva



di mi nuzione al l'ivell o 2 nell 6ul ti m8il {Hupetcantilecki monit
risultato quasi sempre minore dei valori relativi al periodo 2000-2008, in particolare nelle prime
stazioni di monitoraggio dove si & raggiunto il livello 3 ; resta evidente la tendenza alla diminuzione da

monte a valle.

5.1. Monitoraggio delle sostanze pericolose

Nella Tabella 5.3 si riportano i risultati del monito raggio degli inquinanti indicati dalla tabella 1/A,
allegato 1 alla parte terza del D.Lgs. 152/06, nel bacino del fiume Fratta-Gorzone: attraverso la
colorazione delle celle, che segue i criteri riportati in calce alla tabella, sono evidenziati i casi in cui &
stata riscontrata la presenza al di sopra del limite di rilevabilita per le sostanze considerate o il

superamento degli standard di qualita di tabella 1/A.

Tabella 5.3. Monitoraggio delle sostanze peric olose i bacino del fiume Fratta -Gorzone

Mercurio e suoi composti (ug/l)

Nichel e suoi composti (ug/l)
Idrocarburi Policiclici Aromatici (PAH) (ug/l)

Benzene (ug/l)
Prodotti fitosanitari e biocidi (totali) (ug/l)
Aldrin (ug/l)

Tetracloroetilene (percloroetilene) (ug/l)
Dieldrin (ug/l)

Diclorodifeniltricloroetano (DDT) (ug/l)

Triclorometano (cloroformio) (ug/l)
Endosulfan (pg/l)

Arsenico disciolto (ug/l)
Cadmio e suoi composti (ug/l)
Cromo totale (ug/l)

Piombo e suoi composti (ug/l)
Triclorobenzeni (ug/l)

1,2 Dicloroetano (ug/l)
Cloroetene (cloruro di vinile) (ug/l)
Diclorometano (ug/l)
Esaclorobutadiene (ug/l)
Tricloroetilene (ug/l)

Endrin (ug/l)

Isodrin (pg/l)

Endosulfan alfa (ng/l)
Esaclorocicloesano (ug/l)
Lindano (ng/l)
Esaclorobenzene (ug/l)

Diuron (ug/l)

Isoproturon (ug/l)

Atrazina (ug/l)

Simazina (pg/l)

Clorfenvinfos (ug/l)
Clorpyrifos (ng/l)

Alaclor (ug/l)

Trifluralin (png/l)
Pentaclorofenolo (pg/l)
Tetracloruro di carbonio (ug/l)
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Sostanza ricercata e mai risultata superiore al limite di rilevabilita

Sostanza non ricercata

Sostanza per la quale € stata riscontrata almeno una presenza al di sopra del limite di rilevabilita
Sostanza per la quale € stato riscontrato il superamento dello standard di qualita tab. 1/A all. 1 parte terza D.Lgs. 152/06
(calcolo della concentrazione media annua riferita al 2008)



Si evidenzia che alcune sostanze non sono mai state monitorate in alcuna stazione (cloroetene,
clorfenvinfos), mentre altre sono state ricercate solamente in alcuni punti. La maggior parte di esse

N

non é stata rilevata, mentre per le restanti si evidenziano presenze in particolare per i metalli;

|l 6arsenico in Veneto risulta essere spesso presente

cromo, derivano dalle attivita di concia che si svolgono nel bacino. Occasimalmente sono state
riscontrate anche 1,2 dicloroetano, diclorometano, triclorometano, tricloroetilene, tetracloroetilene,
prodotti fitosanitari e biocidi (somma composti) e alaclor.

Non sono stati registrati il superamento degli standard di qualita previsti dalla tab. 1/A allegato 1 alla
parte terza del D.Lgs. 152/06.

5.2. Acque a specifica destinazione

NellaTabella54si riporta | a verifica dell 6idoneit”™ dei
il triennio 2006-2007-2008 relativa ai punti di monitoraggio nel bacino del fiume Fratta -Gorzone.

La maggior parte dei tratti designati sono risultati conformi nel periodo esaminato. Ci sono state
alcune eccezioni,con i tratti 10.7 (VI) e 10.8 (VI) che sono risultati non conformi rispettivamente nel

2006 e nel 2007, tuttavia la non conformita e stata occasionale e non si € ripetuta negli anni.

Tabella 5.4. Conformita vita pesci T bacino del fiume Fratta -Gorzone
Design. | Classificaz.
DGR DGR 2894 s s .
Prov. | n°3062 5/8/97 e Corpo idrico Tratto designato i%?igt?z' Cor;fg(;gnta Conzfg(;;"nta Conzfé)org"nta
del DGR 1270
5/7/94 8/4/97
VI 10.1 salm T. Agno dalle Sorge’t‘grm‘e" a Recoaro 465 S| S| S|
Vi 10.2 salm T. Torrazzo dalle sorgenti fino alla loc. 498 sl sl sl
Lovati
vi | 103 sam | T.Val del Boia dalle sorgenti fino alla loc. 499 S| S| si
Zanusi
VI 10.4 salm T.Rio dalle sorgenti fino all'entrata 500 S| S| S|
in Valdagno
\i 10.5 salm T. Arpega da sorg. a confl. con f. Gua 473 S S S
vi | 106 sam | T.Restena dalle sorgenti fino alla 474 si S| si
confluenza con il flume Gua
vi | 107 sam | T.Poscola dalle sorgenti fino a 466 NO si si
Castelgomberto
. dalle sorgenti fino alla loc.
Vi 10.8 cipr S. Alonte Madonnetta 475 Sl NO Sl

trat



6. Bacino del fiume Livenza

Il bacino del fiume Livenza e dei suoi principali affluenti Meschio, Meduna, Cellina, Colvera e
Monticano, si estende a cavallo delle regioni Veneto e FriuliVenezia Giulia interessando le province di
Belluno, Treviso, Venezia e Pordenone. Ha una superficie complessiva di circa 2.222 krhe confina ad
Ovest con il bacino del Piave e con il bacino della pianura veneta compresa tra il Piave e il Livenza, ad
Est con il Tagliamento.

Le sorgenti del Livenza, denominate Gorgazzo e Santissima, poste in prossimita di Polcenigo in
Provincia di Pordenone ad una quota di circa 40 m s.I.m., sono di tipo carsico e traggono
alimentazione principalmente dall 6AI t opi a oowo dtle | Cans
fiume € caratterizzato da meandri che si succedono fino in prossimita della foce localizzata vicino a
Porto Santa Margherita, dove il Livenza, dopo un tragitto di circa 110 km, sfocia nel Mare Adriatico.

| suoi affluenti principali in destra idro grafica sono il torrente Meschio e il torrente Monticano, che
interessano il territorio veneto e in sinistra il Medunai Cellina il cui bacino interessa prevalentemente il
Friuli-Venezia Giulia. La zona veneta appartenente al bacino del Livenza misura circa669 km?; in essa

sono compresi parte dei sottobacini degli affluenti Meschio (125 km?) e Monticano (336 km?).

Nella Tabella 6.1 si riporta il piano di monitoraggio 200 8 relativo al bacino del fiume Livenza, con il

codice e la localizzazione dei punti di monitoraggio, il numero di campioni previsti e la destinazione.

Tabella 6.1. Piano di monitoraggio 200 8 - bacino del fiume Livenza

Staz Corpo idrico Prov Comune Localita C’\g;qmpietr)zi IBE Destinazione
PONTE STRADA
39 F. LIVENZA TV | MEDUNA DILIVENZA | PROV. 51 6 2 AC +ERB + IR
61 F. LIVENZA TV [ MOTTA DI LIVENZA GONFO DI SOPRA 6 2 AC + ERB + IR
BOCCA FOSSA - ACQ.
72 F. LIVENZA VE | TORRE DI MOSTO BASSO PIAVE 12 2 AC + ERB + POT
FRANCENIGO - VIA
453 | F. LIVENZA TV | GAIARINE LIVENZA 6 2 AC +ERB + IR
SAVASSA - VIA PRATI
23 F. MESCHIO TV__ | VITTORIO VENETO DI SAVASSA 4 2 AC +ERB + IR
236 | F. MESCHIO TV [ CORDIGNANO PONTE DELLA MUDA 4 2 AC + ERB + IR
ROVERBASSO, VIA
456 | F. RESTEGGIA TV | CODOGNE' RESTEGGIA 4 2 VP
RAMERA - DAL
37 | T. MONTICANO TV | MARENO DI PIAVE PONTE 4 2 AC + ERB + IR
GORGO AL PONTE DI VILLA
434 | T. MONTICANO TV__ | MONTICANO REVEDIN 4 2 AC + ERB + IR
In Figura 6.1 s i riporta | a mappa del baci no diepunti flii ume Li

monitoraggio attivi, la loro localizzazionee la destinazione.
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Figura 6.1. Mappa dei punti di monitoraggio i bacino del fume Livenza
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c | a s s8 relativaaaz purdi diemoniteaggiolnélanno 20

Nella Tabella 6.2 s i riporta | a
bacino del fiume Livenza; & escluso dalla classificazione | punto n. 456 destinato esclusivamente al

controllo per la vita dei pesci.
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Lo stato ecologico e ambientale sono disponibili per tutti i punti di monitoraggio; i n colore grigio

vengono evidenziati i parametri piu critici, che presentano quindi punteggi bassi (5 o 10) . Nel bacino

del fiume Livenza non si presentano particolari criticita salvo i punti sul fiume Monticano: nel punto n.

37 si hanno criticita per azoto ammoniacale, fosforo, COD ed E. cofi mentre nel n. 434 solamente per

E. coli.

Tabella 6.2. Classificazione 200 8 - bacino del flume Livenza

8 — o | s .
. © -
I g o 8 5 2 2 ] o
2| S|=18(8|%5|8]32 |42 218 |nel 3
Staz. | Prov Corpo idrico z Z i o = e w g |2 el H | o |2 o
= = 5 = = > =] = 30 = (%} ; D =
= c a c — c s x < = [SNe) <
= S 2 2 c S o ©5 _ '<_f IS =
a a 3 Q Ios) <§( O n O (2]
39 TV__|F. LIVENZA 40 20 | 40 | 80 | 40 | 80 | 20 | 320 2 7 i 3 | NO [SUFFICIENTE
61 TV |F. LIVENZA 20 20 | 40 | 80 | 40 | 40 | 20 | 260 2 7 Il 3 | NO [SUFFICIENTE
72 VE |F. LIVENZA 40 20 40 80 40 80 40 340 2 3 \ 5 NO
453 TV |F.LIVENZA 40 40 40 40 20 80 40 300 2 8/9 1l 2 NO BUONO
23 TV _|F. MESCHIO 40 40 80 40 40 80 80 400 2 10 | 2 NO BUONO
236 TV _|F. MESCHIO 40 40 80 80 40 80 40 400 2 11112 | 2 NO BUONO
37 TV _[T. MONTICANO 10 20 10 40 10 80 10 180 8 9 1l 3 NO [SUFFICIENTE
434 TV _[T. MONTICANO 20 20 20 80 20 40 10 210 8 9 1 3 NO |SUFFICIENTE
(*) Confronto della concentrazione media annua con gli standard di qualita della tab. 1/A all. 1 parte 11l D.Lgs. 152/06.
In Figura 6.2 si riporta la mappa della classificazione 208 d e i ¢ acqua ficaddnéi nel bacino del

fiume Livenza.



Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

Figura 6.2. Classificazione 200 8 i bacino del fiume Livenza

23
(-]
37
434
61
SACA LIM Elementi cartografici
ELEEATG o . - Rete idrografica Direttiva 2000/60/CE
BUONO ? 2 3 Confine bacino idrografico
SUFFICIENTE O 3 &3 Confine regionale
SCADENTE (8] ® 4 Lagune
PESSIMO O e 5
Indeterminabile Indeterminabile
In Figura 6.3 e rappresentato il confronto tra LIM e Stato Ambientale relativo al 2008.
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Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

E6 stato attri bupaste d),bdelelqili shattstar® tn aezanda olasse (e le restanti 2
stazioni in seconda. Léindice IBE =~ stato determinat
qundipossi bile I éattribuzipateb). del |l o stato ambientale (
Tre dei 6 punti in classe 2 vengono confermati in stato Buong; la classe V di IBE al punto n. 72 sul

fiume Livenza det er mi n aPeskifdia mentreipér glz dltro due purdi esdl fiume st at o
Licenza i dati di IBE determinano lo stato Sufficiente. | due punti sul fiume Monticano , in classe 3,

vedono la conferma dello stato Sufficiente.

Figura 6.3. Confronto tra LIM e Stato Ambientale I bacin o del fiume Livenza
Bacino del fiume Livenza Bacino del flume Livenza
LIM anno 2008 Stato Ambientale anno 2008

1

4

A O ELEVATO @ BUONO O SUFFICIENTE O SCADENTE B PESSIMO b

In Figura6.4 viener appresentato | 6andamento del LI'M lungo | 6a:
la media dei valori di LIM ottenuti nel periodo 2000 -2008.

Nel periodo 2000-2008 i punteggi ottenuti nelle prime tre stazioni sono al limite tra la classe 2 e 3,

senza grosse variazionhe sono deci samente pi % alti sol o nell 6ul't

2008 inveceipunt eggi | u n g sonad gbaai sempre piulalti ns pettd akperiodo 2000-2008 e

si mantengono su valori intermedi della classe 2, pur senza grosse variazioni da monte a valle.

Figura 6.4. Andamento LIM asta del fiume Livenza

LIM asta Livenza
periodo 2000-2008

Punteggi LIM

453 61 72

B MEDIA LIM 2000-2008 @ 2008
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Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

Nelle figure seguenti si riporta il confronto tra il 75° percentile ottenuto nel 200 8 e la media del 75°
percentile nel periodo 2000-2008 di sei parametri macrodescrittori: azoto ammoniacale (Figura 6.5),
azoto nitrico (Figura 6.6), BODs (Figura 6.7), COD (Figura 6.8), fosforo totale ( Figura 6.9) ed E. coli
(Figura 6.10).

Figura 6.5. Andamento azoto ammoniacale T asta del fiume Livenza
N-NH, asta Livenza
0,50
0,40 -
o
£ 0,30 -
[&]
Eg_ 0,20
b o
N~
0’10 o - . ------ - ...... ..........
G BN BN BN
453 39 61 72
|l MEDIA 2000-2008 @ 2008 |
Figura 6.6. Andamento azoto nitrico i asta del fiume Livenz a
N-NO; asta Livenza
5
4 4
o
£ 34
Q
o
[0}
Q 24
iy
N~
1 4
0
B MEDIA 2000-2008 @ 2008
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Stato delle acque superficiali del Veneto anno 2008

Figura 6.7. Andamento BOD 5 i asta del fume Livenza

BODs asta Livenza

75° percentile

B MEDIA 2000-2008 @ 2008

Figura 6.8. Andamento COD i asta del fiume Livenza

COD asta Livenza
15
°
z
[0
o
(]
[«
iy
N~
453 39 61 72
B MEDIA 2000-2008 @ 2008
Figura 6.9. Andamento fosforo totale 1 asta del fiume Livenza
P tot asta Livenza
0,14
0,12 -
2 01
c
g 0,08 -
(]
20,06
o
™~ 0,04
0,02 -
0
453 39 61 72
B MEDIA 2000-2007 @ 2007
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Figura 6.10. Andamento E. coli i asta del fiume Livenza

E. coli astaLivenza

5000

4000 -

3000 A

75° percentile

72

@ MEDIA 2000-2008 @ 2008

Lédazot o a mFigurai6.8) cia tome nfedia del periodo 2000-2008 che nel singolo anno 2008

presenta un leggero aumento nelle stazioni centrali del fiume rispetto alle stazioni localizzate in

ingresso in regione e verso la foce. | punteggi ottenuti variano di poco tra il livello 2 per e il livello 3.

L 6 az ot oFigura6.6) het periogo 2000-2008 ha un andamento leggermente crescente da monte

a vall e, ma |l ungo | dasta |l e concentraziMealil édanmmn2®Ehs
i valori del primo punto di monitoraggio sono stati sensibilmente piu elevati rispetto al periodo 2000 -

2008, mentre si & verificato il caso opposto per il punto posto piu in prossimita della foce.

I BODs (Figura 6.7) in entrambi i periodi considerati evidenzia un andamento leggermente in
decremento | ungnoi mdmendo fdlulvd iamdakeprimeostazioaile nel livelloell | o 2
nel punto n. 72, anche se nell danno 2008 ket &wlntciemdr panbai

leggermente superiori alla media del periodo 2000-2008.

I COD (Figura 6.8) nel periodo 2000-2008 ha un andamento crescente nei primi tre punti di

monitoraggio, anche se con concentrazioniall 6i nt er no del l'ivell o 2; decresc:eé
prossimita della foce. Nel singolo anno 2008 invece si evidenzia un decremento progressivo da monte

a valle, salvo poi aumentare al livello 3 nel punto n. 72.

Il fosforo totale (Figura6.9) ha un andament o simileaguelloldd @aDtsem purdom vi al e
concentrazioni generalmente piu basse.

| valori di E. coli (Figura 6.10) sia nel periodo 2000-2008 c he nel | 6 an nBomosranmgnol o 200
andamento di poco variabile intorno al limite inferiore del livello 3 , anche se nel 2008 le concentrazioni

sono pi% basse e lungo | 6asta fluvi.ale si evidenzia



6.1. Monitoraggio delle sostanze p ericolose

Nella Tabella 6.3 si riportano i risultati del monitoraggio degli inquinanti indicati dalla tabella 1/A,
allegato 1 alla parte terza del D.Lgs. 152/06, nel bacino del fiume Livenza: attraverso la colorazione
delle celle, che segue i criteri riportati in calce alla tabella, sono evidenziati i casi in cui & stata
riscontrata la presenza al di sopra del limite di rilevabilita per le sostanze considerate o il superamento

degli standard di qualita di tabella 1/ A.

Tabella 6.3. Monitoraggio delle sostanze pericolose T bacino del fiume Livenza
=
(=2
=
> - 2
2 =S ]
= > = @
T 2|3 > €
E — = == = S
5 EBREREE = s
SEEREE =2 S{REE 8 8
= ~l3| & —~ = =1 =
o il = o e
| (=3 2] e 2 = S 2
= =l =[] o c E I e P =
~|= o|=l=] = ES =\ 5 ol2 S = o
S| @ o|=|0|< ~| 2 > L Sl = 2l = o| €
2a| |212]8|3| (258|222 a] | gl =12 |3 5| &
= € = > 2 ol= o|l<| al = 4 > o =4 — =1 =)
Elc| ol 2l E|lT I 2| o|= |5 5 = = 2|2
o = o =1 B S| @ Il o 3| < ~ = S
=|lo|5| ol E|lo|S = S|l 3| o]= ol © o = o ~ ol 3
Slel 3|l=lol°|= ._OBV_G_JOVC'E = 3ls| @ c [ = —~|=
=l=|=|2|ol=|Tl=l S5 20olT o|lo| © = = |0l | O S|~ 2 :O'-E
HEIFE R E R HEIEEHE R EHE R R AR HEEE R R BN R EHE R E RS
'-smr_wm:w-:gggmgs‘aé’O_S&‘gg,aoggegw%,ggegwav“5~
1) olB nl|l ol > | c Qo =10l o2 S| = [E} =] o) o= Slolzlcl=]3
2 18lalslelelal2|el8l2|e|Ele|El8|a|=| 22225552l elel S| 2] 2| &l 2|5 2|5|8| 8
o [Z[=2le|5|slalc|l &l =le(®]|2|o|=|=|c|E =leclelClalalo|s|lolcslBlElRISISslC|C|a
5 lelE [} o|l=|o Sloloel&g|lL8lE | = ololac|8|c| ol s[N SRR EIELE:
N|o Elolc| el elN|I=|BfClole|=2]= 1 o olso|e|l2la|RlelclScl3=
2lg| 5|2 olc|o slslelelels[Bl5lslelB]clele|® |5 SleE|lolo|s|=E|5|=
B K B I E B B I E R L B A B E L I A A A R E A E R E R T I R A
o |<|O|O|Z|Z|E(B|a|F|d|O|a|u|+|F|F|a|<|o|u|2(afuju|u|I|u|Dfef<|[h|o|o|<|+|a|+
O
3 Standard tab. 1/A all. 1 parte terza D.Lgs. 152/06
© 10| 1 [50| 1 |20]100,2| 1 |0,4{10/0,5|20(0,1|12|10|10| 1 |0,1{0,10,2{0,10,2{0,1{0,1]0,1{0,1]0,2{0,1|0,2]0,1|0,1]0,1|0,1/0,1{0,10,4] 12
23
37
39
61
72
236
434
453
Sostanza ricercata e mai risultata superiore al limite di rilevabilita
Sostanza non ricercata
Sostanza per la quale e stata riscontrata almeno una presenza al di sopra del limite di rilevabilita

-Sostanza per la quale e stato riscontrato il superamento dello standard di qualita tab. 1/A all. 1 parte terza D.Lgs. 152/06
(calcolo della concentrazione media annua riferita al 2008)

Si evidenzia che alcune sostanze non sono mai state monitorate in alcuna stazione (triclorobenzeni,
cloroetene, diclorometano, esaclorobutadiene, aldrin endrin, isodrin, DDT, endosulfan, lindano,
esaclorobenzene, diuron, isoproturon, clorfenvinfos, pentaclorofenolo), mentre altre sono state
ricercate solamente in alcuni punti. La maggior parte di esse non € stata rilevata, mentre per le
restanti si evidenziano occasionali presenze in particolae per i metalli: cadmio, cromo, nichel, piombo.
Occasionalmente sono state riscontrate anche tetracloroetilene, prodotti fitosanitari e biocidi (somma

composti) e atrazina.

Non sono stati rilevati il superamento degli standard di qualita previsti dalla tab. 1/A allegato 1 alla
parte terza del D.Lgs. 152/06.



6.2.

Nella Tabella 6.4 siriport a | a

Acque a specifica destinazione

veri fi ca ddesignaoicare ideneotalla vitheldi pescir at t o

per il triennio 2006 -2007-2008 relativa al punto di monitoraggio nel bacino del fiume Livenza.
Il tratto designato, sul fiume Resteggia, € risultato sempre conforme nel periodo esaminato.

Tabella 6.4. Conformita vita pesci T bacino del fiume Livenza

Design. | Classificaz.
DGR DGR 2894 . s .
Prov. | n°3062 5/8/97 e Corpo idrico Tratto designato ?12?&2’[?5. Conzfgorfrsmta Cor;fg(;;mta Conzfé)orgma
del DGR 1270
5/7/94 8/4/97
TV | 31 sam | F. Resteggia dalle sorgenti alla loc. 456 Si Si Si
Roverbasso

Nella Tabella 6.5 si riporta la verifica della conformita alla potabilizzazione delle acque superficiali

appartenenti al bacino del flume Livenzaper il triennio 200 6-2007-2008.
Il punto di monitoraggio € ri sultato conforme negli anni 2006 e 2008,

non confor manoper i

2007 con un campione su 12.

Tabella 6.5. Conformita potabilizzazione I bacino del fiume Livenza

Classif. DGR Conformita 2006 alla | Conformita 2007 alla | Conformita 2008 alla
Staz. Corpo idrico 211 del Prov. categoria assegnata | categoria assegnata | categoria assegnata
12/2/2008 nel 1989 nel 1989 nel 2008
. No per pH (1 campione
72 F. Livenza A3 VE Sl su 12 = 8,3%) Sl




7.

Il fiume Piave ha un bacino prevalentemente montano, che si considera idrograficamente chiuso a

Nervesa della Battaglia e sfocia in Adriatico presso Porto Cortellazzo dopo un percorso di circa 222 km.

Bacino del fiume Piave

Le sorgenti sono poste alle pendici del Monte Peralba (2.639 m s.I.m.) ad una quota di 2.037 m s.l.m.

Il bacino di afferenza del Piave ¢ di circa 4.013 kn¥, di cui circa 3.900 km? in territorio veneto; ai fini

degli approvvigionamenti, tuttavia, la superficie include anche un territorio di bassa pianura di circa

510 km? compreso approssimativamente tra i comuni di S. Dona di Piave e di Eraclea, che, pur
appartenendo al Bacino Scolante propriamente detto, recapita le proprie acque di drenaggio
attraverso le opere di bonifica poco a monte della foce del fiume Piave. Allo sbocco in pianura, il Piave
attraversa un

successivamente, restituisce parte delle portate alimentando a sua volta il fiume.

imponente matera s s 0

Il bacino del Piave puo essere diviso in quattro grandi sottobacini:

7.1.

|l 6al to

(torrente

corso

Ma )

, che

con

c o0 eliga; €adaiee Valleadel BoiteneaVali@ €lil ZoldG o m
2uaftifudine massinhidi 3.250 f 3.I7/m., knedia di 1.597

per meabil e

metri, chiuso a valle della confluenza con il Mag, a quota 436 m s.l.m.;

il bacino della Valbelluna, comprendentea nc he |

del

Sonna,

h a

s.l.m., media di 806 metri e minima di 135 m s..m.;

maggi or e

baci

no
affl

del

uent e

Cordevol e,
P i 2 aalitedjne noassima di 8380anm sd.@., d i

del

media di 1.500 metri e minima di 196 m s.l.m.;

la zona delle Prealpi e della Pianura, comprendente il bacino del Soligo e la zona di panura,
1462

con

Cor si

ddacqua

Nella Tabella 7.1 si riporta il piano di monitoraggio 2008 p e r

fiume Piave, con il codice e la localizzazione dei punti di monitoraggio, il numero di campioni previsti e

la destinazione.

Tabella 7.1. Piano di monitoraggio 200

7 - bacino del fiume Piave

a

undestens? onmeoddit 466dk me

Zona

al i

ment ando

del |
u n6cahri euss od ia 1P.ed7d ol a

0Al

unoal

pago,

ti

l 6acqui

il
tudir

o ¢ &Ptovinzia ditBellunm elill 6 ar e a

ma s

S i

ma

di

Cc o r sparterebriii aldacincadel a p

Numero

Staz Corpo idrico Prov Comune Localita - IBE Destinazione
Campioni
C. BRENTELLA- CROCETTA DEL STABILIM. 250 M.

36 PEDEROBBA TV MONTELLO VALLE FERROVIA 4 AC +ERB + IR
LONGHERE, A VALLE
DELLO
SBARRAMENTO DI

13 F. PIAVE BL PONTE NELLE ALPI SOVERZENE 4 2 AC + VP
600 m A VALLE
DELLO
SBARRAMENTO DI

16 F. PIAVE BL CESIOMAGGIORE BUSCHE 6 2 AC + VP

19 F. PIAVE BL BELLUNO PUNTA DELL'ANTA 4 AC + VP

829,

m §S.



Staz Corpo idrico Prov Comune Localita Numt.ero. IBE Destinazione
Campioni
FENER - 200 M A
MONTE DELLO
32 F. PIAVE BL ALANO DI PIAVE SBARRAMENTO 6 2 AC + ERB + SSP + VP
64 F. PIAVE TV PONTE DI PIAVE PONTE SS.53 6 2 AC + ERB
65 F. PIAVE VE FOSSALTA DI PIAVE PONTE DI BARCHE 12 2 AC + ERB
P. TE PER VIDOR-
303 F. PIAVE TV VIDOR VALDOBBIADENE 4 2 AC + ERB + VP
PONTE PRIULA SU
304 F. PIAVE TV SUSEGANA SS.13 12 2 AC + ERB
PRALORAN-A MONTE
360 F. PIAVE BL LIMANA IMP. LAV. INERTI 6 2 AC + VP
600 F. PIAVE BL SAPPADA VECCHIO MULINO 4 AC + VP
S. STEFANO DI
601 F. PIAVE BL CADORE PONTE DELLA LASTA 6 2 AC
IN LINEA D'ARIA CON
602 F. PIAVE BL LOZZO DI CADORE | CAMP| DA TENNIS 6 2 AC
1 KM A VALLE DELLA
PERAROLO DI CONFLUENZA DEL
603 F. PIAVE BL CADORE BOITE 6 AC
35 F. SOLIGO TV SUSEGANA S. ANNA - CHIESETTA 4 2 AC + ERB
FONTIGO,
SERNAGLIA DELLA PERCORSO
457 FONTANE BIANCHE TV BATTAGLIA ECOLOGICO 4 VP
PONTE A NORD
63 FOSSO NEGRISIA TV PONTE DI PIAVE CONFL. CON F. PIAVE 4 2 AC + ERB + IR
PIAN DI VEDOIA-
408 RIO DELLE SALERE BL PONTE NELLE ALPI PRESA ACQ. 12 AC + POT
PONTE DEL BUS-
420 RIO FRARI BL PONTE NELLE ALPI PRESA ACQ. 8 AC + POT
ANFELA-FORCELLA
409 T. ANFELA BL PIEVE DI CADORE X-PRESA ACQ. 8 AC + POT
AURONZO DI
7 T. ANSIEI BL CADORE PONTE MALON 4 AC + VP
608 T. ANSIEI BL LOZZO DI CADORE PONTE MALON 4 AC
2 KM A MONTE
CENCENIGHE CONFLUENZA NEL
10 | T.BIOIS BL | AGORDINO CORDEVOLE 4 2 |AC
1 [T.BOITE BL | CORTINA D'AMPEZZO | FIAMMES 4 2 |AC+VP
3 |T.BOME BL__| BORCA DI CADORE | PONTE DI CANCIA 6 2_[AC
357 | T.BOITE BL__| CORTINA D'AMPEZZO | SOCOL 6 AC
600 M A MONTE
PERAROLO DI DELLA CONFLUENZA
606 | T.BOITE BL | CADORE NEL PIAVE 4 AC
PONTICELLO A NORD
14 | T. CAORAME BL | CESIOMAGGIORE AGRITURISMO 4 AC + VP
A VALLE FERROVIA
17 T. CAORAME BL FELTRE NEMEGGIO 4 2 AC + VP
4 T. CORDEVOLE BL ALLEGHE PONTE LE GRAZIE 4 AC
A MONTE DEL PONTE
21 T. CORDEVOLE BL SEDICO PER BRIBANO 4 2 AC + ERB + SSP + VP
PONTE PER
604 T. CORDEVOLE BL AGORDO VOLTAGO 4 AC
LA MUDA,
ALL'USCITA DELLA
605 T. CORDEVOLE BL LA VALLE AGORDINA | GALLERIA 6 2 AC + VP
359 T. GRESAL BL SEDICO LONGANO 4 AC
11 T. MAE' BL FORNO DI ZOLDO ALBERGO CORINNA 4 AC + VP
609 T. MAE' BL LONGARONE PIAN DELLA SEGA 4 AC + VP
VAL MEDONE -
419 T. MEDONE BL BELLUNO PRESA ACQ. 8 AC + POT
100 M A VALLE DEL
607 T.MIS BL SOSPIROLO PONTE DI GRON 4 AC
S. STEFANO -
SANTO STEFANO DI PONTICELLO A
5 T. PADOLA BL CADORE MONTE 4 2 AC
18 T. RAI BL PONTE NELLE ALPI PONTE PER PAIANE 4 AC
EX PONTE DELLE
29 T. SONNA BL FELTRE CORDE 4 2 AC
24 T.TESA BL FARRA D'ALPAGO PONTE SS.422 4 2 AC
In Figura7.1si ri porta | a mappa del baci nopudiéilmoritioraggioe P i
attivi sui corsi dbéacqua, Il a loro | ocalizzazione

ave

e

q



Figura 7.1. Mappa dei punti di moni tiobaangdelfiomeiave cor si dbébacqua

Nella Tabella 7.2 s i riporta | a cl as 8relativaadpunti dinmenitqraggio sbiéaassn no 200
déacqua app hacihoedal diume iPiave; sono esclusi dalla classificazione i punti destinati

esclusivamente al controllo per la vita dei pesci.









































































































































































































































































































